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Politické a knltnrni dějiny král. hlav. města Olomouce. 



Předmluva. 

Jest potrobí, abych vyložil důvody, které vedly mne k iivcřejnčiií 
tohoto článku a to ve školním programu. Po stránce včdecké jest práce 
ta pouhou kompilací, pončvadž nemohla býti založena na studiu pra- 
menu pro krátkost doby a omezené nn'sto : na druhé strané jest zase 
suchou snuškou historických fakt a formy příliš zhušténé. než aby se 
dobfe četla jako knížka populární. Cím ji tedy chci míti? 

K tomu odpovídám: Tím, čím práce proj^ramové dle mého ná- 
zoru býti mají — pomocnou knihou žactvu a pomocnou knihou učite- 
lovou pH výkladech školních, v tomto pHpadč pak při exkursích umčlecko- 
historických. 

Obyčejní určuje si kniha své kupce, ale při prog^ramu školním, myslím, 
že odbčratclé by mčli určovati knihu. Žáci jsou namnoze jediní kupci 
každoročních tčch publikací. Podporou státu, zemč nebo spolku školu 
vydržujících umi)žAuje se cena tak nízká, že všichni žáci mohou si ji 
koupiti. A také kupují, protože jest jim milou vzpomínkou na učitele 
i spolužáky a na celý život školní. Představte si nyní. že projjframový 
článek včdecký, jenž jest jádrem knížky, často tak málo pro ž^ky zna- 
mená! Jak by se tu dalo využitkovat místa, v celém literárním svété snad 
nejvýhodnčjšího ! Co by dal za to nmohý učitel, kdyby mohl všem 
žákům rozdati tu neb onu staf. o niž by rád rozhojnil učebnici a již 
nijak nemůže tak, jak by si přál. žákům přednésti. Jak by mu prospčlo, 
kdyby takové stati mčl po ruce tolik výtisku, by je mohl v pravý čas 
půjčiti nebo rozdati žákům i pozdčjším. aby se tak práce jeho nemu- 
sila rok ol\ roku roztříštOti o obtíže stále tytéž! Příkazem nanejvýš 
zilravým jest, aby žáci nebyli finančně přetčžováni ; touto cestou mohlo 
by se jim však dostati publikací pro né cenných a učiteli příhodných 
bez zvNšení jejich výdajů. 

1* 
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Názor ten vedl mne k této práci. V dějepisu a kdel 
Odporučuje se vycházet! z pfldy místní aneb žáktini na to 
a trvale vštípit znalost toho, co jím leží nejblíže. Vyučovi 
umění a neuvést žáky před památky sarny^ zdá se mí nemoá 
potřebí jest jakéhos te^tu, který by žáci měli v rukou, a o rt 
ráje učitel muže snáze provésti výklad detailu. Za takový dop! 
klad vyučováni pokládám knížku svoji, a proto neuvádím re 
notlivých tvarii. Pro tylo bylo by potřebí daleko více místa 
včtSiho pattu vyobrazení, kdežto nám pro nákladnost bylo 
na štočky hotové, jictiž bylo možno získati a jen malá část jíi 
byla novč; od fotografování vnitřků chrámových bylo nám 
pro malý f<»rmát, a koneční toho účel knihy nevyžaduje, i} 
laily kamenické výzdoby uvedeny budou v díle druhém.) 

A tak nezbývá než znovu poznamenali, že spisek tento 
roka védeckých ani není inySlen jako uzavřený celek pro širi 
Bude*lí mi dáno síly a příležitostí potřebných, nahradím tyto 
snad pozdéji v^íši prací na základe pramenu ; d^jin mčsta toh 
jako jest Olomouc, jest tuším pro českou lileraturu dosti zaj 

Dílko nynéjší rozvrhují na dva díly; v U obsaženy jsq 
dčjiny a stručné výklady o památkách stavitelských ; v dílu [ 
budou památky umčni sochařského a kamenického, malířské 
leckého průmyslu, jakož i přehlédnuta hlavní díla literánií, 
v Olomouci. K tomu jako závér nástin kulturní práce v O lom 
se zvláštním zřetelem k déjinám olomuckého školství a univ( 

K dílu prvnímu použito bylo jako spisfi základních díla V 
Paméti a znamenitosti niĚsta Olomouce, ve Vídni 1801 
MiiUera: „Geschichte der koníglichen liauptstadt Oimiitz" (v 
u E. H5lzla 1882 a 1890). obraz jeho však doplňován a up 
základě nových Dějin Moravy prof. Rudolfa Dvořáka (ve Vlag 
ravské), néklcrých zpráv o Olomouci ve spisech Z. Winíra, j 
ných článkti v Časopisech historických i archeologických. I 
um^ni východiskem byla krásná publikace ^Církevní památky : 
mouce ■* s vysvétHvkami prof. Adolfa Nowaka, zčeštřnými pp 
sefem Kachnikem (v Olomouci ii H5jzla 2 díly I890a'l892); 
článek „Holomouc král. hlavní mčsto Moravy" (z „Poutníka** 
P. Mořice Kráčmera: „Dčjiny metropolitního chrámu sv. Vá 
mouci r 1887), údaje Mtillerovy a články v časopisech pos 
ostatních. Od citování dokladů upustil jsem za u^^poru místa 

Na konec vzdávám díky za umožnění této práce v 
slavné Matici školské v Olomouci, jenž poskyíia náklad na ( 
kud vetší Článek programový, panu W» Míilleroví, kustodu c, 
knihovny v Olomoucí, za laskavou ochotu všestranné prokázán 
knihkupectvím Ed. Hólzla a R. Prombergra v Olomoucí za 
zapůjčení iločků, firmč Husník a Hausler v Praze za poskytíi 
neméné pak cíčným pp. kolegům K Wellněrovi, proi česká 
perokresby a B, Bohuslavovi, ptot c. k. gymnasia v Olo 
ochotnou pomoc při fotografováni. 



V Olomoucí I v červenci roku 1903* 




Óást I. 



Dějiny politické. 



I. 

Doba nejstarší. 

Dějepis místa nebo země nepočíná zároveň s člověkem. Dlouhé 
doby prvotní, v nichž člověk žil ojediněle a neměl společných zájmů, 
nemohou býti předmětem historie, jež studuje lidstvo jako společnost 
a jednotlivce pojímá vždy jako člena této společnosti. Samota, obydlená 
nemnohými lidmi třebas po dlouhé věky, nemůže mít dějin. 

Zřízení společenská objevují se až za většího počtu obyvatelstva 
a na určitém stupni vzdělanosti. Zanechávají od prvopočátku jakési 
stopy v dobách následujících, přecházejíce v ně a měníce se při tom 
dle určitých zákonů. Dějepis smí a musí na doby starší usuzovati z dob 
pozdějších, vycházeti od podobností a závislostí zjevů na sobě. 

Nejspolehlivějším však pramenem dějepisného poznání zůstávají do- 
klady přímé, dokumentární : psané slovo, af si již zachované v nápisech 
či listinách, čí ve vlastních historických zápisech současných nebo po- 
zdějších, zpracovaných dle psaných pramenů starších již nedocho- 
vaných. 

Tak počíná pro zemi nebo místo období dějepisné věky, v nichž 
počíná vývoj zřízení společenských, vlastní však dějepis vyčkává až do 
prvních bezpečných zpráv, jimiž teprve vzchází pravé historické světlo. 

Vše, co leží před tím. nazývá se obecně dobou předhistoríckou, 
pravěkem (prachistorií), a jest vyhrazeno vědám jiným, jako anthropo- 
lo^i (nauce o tělesných znacích plemen lidských), linj^^uistice (jazyko- 
zpytu), archeolo^i (nauce o starožitnostech) ve spojení s vědami pří- 
rodními (g^eolog^ií, palaeonthologií a j.). 

Kdyby zprávy dějepisné a úsudky z nich vyvozené postačily hned 
na úsvitu dějinném k rozvinutí obrazu, bylo by lze vésti zcela určitou 
hranici mezi historií a praehistorií. Ale tomu není tak. Prostředky děje- 
pisné, i když tu již jsou. na dlouhou dobu ještě nepostačuji pro skrovný 
počet, neurčitost a nepřesnost; obraz třeba na dále doplňovat výsledky 
věd jiných, jež neomezují se na doby nejstarší, nýbrž pracují v dobách jíž 
historických. A ježto pomůcky různých věd jsou různé, a výsledky zá- 
visejí od různého množství jich, od správnosti úsudku z nich vyvozených, 
od kritičnosti badatelů a od celého stavu a vývoje té které vědy, na- 
stává často — což na první pohled zaráží — že ve výsledcích bádáni 
na takové společné půdě vyskytne se neshoda a nesouhlas. Vzniká t. zv. 
vědecký spor. Není to nic nepřirozeného ani nezdravého; naopak, na 
sporných otázkách nejvíce tříbí se vědecký důmysl. 
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Pravdivost včdy vyskytováním se sporů není dotčena: když nabude 
se potřebného množství pomíicek spolehlivých, dojde se pravým včdc- 
ckým zpracováním jich i spolehlivých úsudků a všeobecné shody, jež 
znamená pravdu. 

Tak i v dějinách Moravy a s ní i města Olomouce vyskytuje se 
takovýto vědecký spor o otázku, kdy přišli Slované do našich zemí. 

O nejstarších obyvatelích země moravské v dobách předhistorických 
podává obraz archeologie a anthropologie. Nejstarší pokolení nemají 
určitých jmen; na Moravě žil nejdříve člověk ze starší doby nástrojů 
kamenných, jenž ustoupil člověku období novokamcnného ; potom žilo 
tu pokolení skrčených koster hrobních (nazvané dle způsobu pohřbívání), 
jež bylo vytlačeno lidstvem t. zv. popelnicových polí; to počalo se se- 
znamovati s obyčeji pokročilejších národů západoevropských a s osvětou 
římskou. Látkou pro zhotovování předmětů byla člověku po kamenu 
měď, pak smíšenina mědi a cínu, bronz, látka to zvláště výhodná k ob- 
rábění značně již umělému, na konec pak železo. 

Doba historická počíná pro naši zemi asi kolem r. 200 před 
Kristem. Tu vynořují se určitá jména národů u nás bydlících v histo- 
rických zprávách, jež zachovaly se u starověkých spisovatelů řeckých 
a hlavně římských. Dle nich sídlili severně Alp a Dunaje v území dneš- 
ních Čech Bojové, větev velké rodiny národů evropských Keltů. Na 
Moravě vedle nich uvádějí se Tcktosagové a Kotinové, rovněž keltičtí. 
Bojové brzy po r. 100. př. Kr. musili ustoupiti z Čech před germán- 
ským národem Kvádů, jež rozšířili se i na Moravu, zvláště když za nimi 
přišli germánští Markomané a usadili se v Čechách; Kvádové postoupili 
částečně i do horních Uher. Obraz tento zakládá se hlavně na římském 
dějepisci Tacitovi, jenž veškeré známé zprávy o zemích Germany osa- 
zených uložil ve spisu „Germania". Žil v druhé polovici I. století po 
Kr., kdy říše římská měla ustálené již hranice na severu, řeku Dunaj, 
takže sousedila bezprostředně se zeměmi sudetskými. Tacitus je největší 
historik římský, pravdivý a věrohodný, přes to však v popisu Germanic 
vadí přílišná stručnost a neúplnost zpráv, jež přejímal namnoze z do- 
slechu, takže potřebuje výkladu a doplňování. 

Markomané a Kvadové vytvořili v našich zemích politickou vládu ; 
panovník markomanský Marobud byl současníkem římských císařů 
Augusta a Tiberia (v I. století po Kristu). Říše markomanská, jež za 
Marobuda značně se rozšířila, byla od jiných germánských kmenů ome- 
zena zase na Čechy. 

Po něm spojil Vannius vládu nad Markomany i Kvady, ale spo- 
jení to zase se rozpadlo. Koncem 2. stol. po Kr. válčili opětně s Ří- 
many (t. zv. válka markomanská); byli přemoženi, ale země jejich pro- 
vincií římskou se již nestaly. Poslední zmínka o Markomanech děje se 
rí 451, kdy byli pomocným vojskem Attilovým na jeho tažení do Gallic. 
Valná většina jich odstěhovala se již před tím, podle všeho do nyněj- 
šího Bavorska; podobně i Kvadové odešli po většině s Vandaly již 
počátkem 5. stol. do Hispanie. V Moravě nebylo v polovici 5. věku 
již žádného obyvatelstva germánského, v Čechách nastalo to o něco 
později. Hned potom osadili Moravu a pak i Čechy Slované, kteří již 
od 2. stol. po Kr. tlačili se od východu na západ k řece Visle a Odře 
(t. zv. severní proud stěhování slovanského na rozdíl od jihovýchodního). 
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Proti tomuto historickému obrazu kladou se však již od dob 
Šafařikových námitky, jež týkaji se časového určeni, kdy Slované na 
Moravé a v Čechách poprvé se vyskytují. 

Mnohým badatelům, jako Šafaříkovi, Kollárovi, Šemberovi i no- 
véjšim jevilo se podivným a nápadným, že po Markomanech a Kvadech 
není u nás nejmenších stop jazykových, žádných názvů řek, hor, tím 
méné míst obydlených. Zaniknutí keltických názvů nebylo by nápadným 
aspoA v téže míře, ačkoliv někteří učenci odvozují jména nynější na 
různých místech ze starých keltských (viz níže při výkladu názvu Olo- 
mouce.) Čistě slovanský původ místních názvu vedl k názoru, že Slo- 
vané obývali v Čechách a na Moravě ode dávna, snad již vedle Keltů 
a pak spolu s Markomany a Kvady. Jiní šli ještě dále a prohlašují, že 
Markomani i Kvadové vůbec nebyli Oermany, nýbrž Slovany. Mínění 
toto jest přehnané, a také námitku jazykovou snaží se historikové vy- 
vrátiti poukazujíce k tomu, že Markomani a Kvadové nebylí národem 
rolnickým, nýbrž pastýřským, nanejvýš na přechodním stupni tak zv. 
hospodářství střídavého, a že tudíž neměli stálých sídel. Osady starých 
Keltů byly by tak dobou germánskou přerušeny a tudíž zanikly. 

Rovněž i archeoloj^ové vyvozují z nálezů, že Slované sídlili již 
od dob daleko starších v zemích sudetských. 

Některé nálezy hrobní svědčí sice pro Kelty i Oermany u nás. 
ale jsou nepoměrně řídké. Za to přehojné nálezy nasvědčují, že slo- 
vanský lid žil v zemi již v dávných staletích a volně se vyvíjel. Způsob 
zhotovování nádob (keramika), jaký vykazují nálezy z prvních staletí po 
Kr. u nás, jest dle archeologů zcela určitě slovanský. Práce a výzdoba 
keramická poukazuje jasně ke vzorům římským, jichž Slované po svém 
způsobu užili; s Římany však na tolik mohli se stýkat Slované jedině 
v zemích sudetských, zvláště na Moravě a v Horních Uhrách. Nad to 
snaží se archeolog^ie dokázati, že í lidé z tak zv. doby popelnicových 
polí bezpochyby byli Slované; soudí se tak z veliké podobnosti nádob 
a rázu ornamentů, jejich. Tím se příchod Slovanů pošínuje až k 7. a 
8. století př. Kr. Úsudek ten jest podle všeho přece jen odvážný. 
Pouhá podobnost keramických tvarů nedostačí k důkazu, zvláště když 
úsudky samých archeoložku nejsou ještě ve všem ustáleny a když ná- 
lezů není ještě tolik, aby mohly vyvrátiti zprávy historické a závěry 
z nich vyvozované. V době pozdější kolem narození Kristova lze snáze 
již srovnati výsledky bádání archeoloj^ického s prameny historickými. 
Počíná se ujímati názor, že Markomané a Kvadové a snad i Keltové 
nesídlili v zemích celých, nýbrž jen v částech a rozptýleně, na Moravě 
více na jihu. a že přesahovali do zemí sousedních. Obojí proud při- 
stěhovalců našel asi v zemi obyvatelstvo domácí, slovanské, jehož ne- 
mohli a snad ani nesnažili se vytlačiti. Snad byli kmenové ti po dobu 
svou vládnoucím živlem v zemi jakožto lid více pohyblivý a bojovnější, 
dostali se proto ve válečný styk s říší římskou jedině oni a byli tudíž 
od Římanů považováni za jediné obyvatele země. Mínění to jest ovšem 
na ten čas jen domněnkou a očekávati jest potvrzení nebo vyvrácení. 

Ale i proti tomu staví se závažná námitka. Slované v sudetských 
zemích stěží byli by mohli tak kulturně se rozvíjeti, kdyby byli poddáni 
anebo aspoň rozptýleni mezi obyvatelstvem cizím; těžko bylo by vy- 
ložiti, jak se mohlo vyvinouti anebo udržeti zřízení kmenové za tako- 
vých poměru; též jazykové důvody padají tu na váhu. Jevíf se v českém 
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lidu od nejzazšiho západu až k východu jasná jednotnost nářečí jemně 
a plynule se rozlišujících. Příliš časné rozptýlení Slovanů do zemí 
vzdálených od sebe a k tomu mezi cizí obyvatelstvo těžko lze připu- 
stiti, ježto pak Slované západní příliš záhy by byli ztratili souvislost 
s ostatními; velká příbuznost jazyková a množství společných slov na- 
svědčuje však dlouhému vývoji společnému v sídlech původních, v kon- 
činách severně od Karpat, jež bezpečně již jsou dokázány. 

Tolik zatím, jak se zdá, lze říci s jistotou, že stěhování slovan- 
ské jako i stěhování jiná nesmíme si představovati jako náhlé vpády 
celých kmenů a národů, nýbrž jako postup povlovný, jenž děl se snad 
po celá staletí. Podrobnosti bližší osvětlí další práce vědecká, při níž 
dlužno uvarovati se úsudků upřílišených i nemístné neústupnosti. 

Pro nejstarší obyvatelstvo nynějšího města Olomouce platí týž 
obraz i s jeho částmi spornými. Pokud ojedinělé nálezy mohou do- 
svědčiti, žili tu asi příslušníci bezejmenných pokolení pravěkých; na- 
lézne-li se časem více, přibude potřebných pomůcek a nabude se více 
světla. O Keltech a Oermanech nelze též mysliti, že by se byli místu 
tak ovládajícímu vyhnuli úplně. 

Keltickým Bojům nasvědčovaly dle starších úsudků zvláště stopy 
kolových staveb, jež objeveny byly r. 1864 i později několikráte 
v Olomouci. 

Roku 1864, když kladeno bylo v Olomouci potrubí plynové, zjištěny 
byly v zemi zbytky staré osady kolové, jaké nalezeny byly i jinde na 
Moravě (Náklo). V době bronzové i dříve stavěli si obyvatelé pobřeží 
jezerních nebo říčních, zvláště tam, kde řeky rozlévaly se do okolí a 
tvořily močály, obydlí nad vodou tím způsobem, že zaráželi, do vody 
koly, na nich nad vodou pořídili lešení a na tom postavili si příbytky, 
prosté chýšky. O stáří staveb soudí se z předmětů uměle zhotovených, 
jež zároveň s různými odpadky kuchyňskými nahromadily se pod ta- 
kovým obydlím na dně močálu neb jezera a zůstaly v zemi, když mo- 
čály zmizely. V Olomouci přišlo se na taková naleziště na Horním a 
Dolním náměstí a v Dolní ulici; nález rázu poněkud mladšího stal se 
na staveništi nynějšího Národního domu (roh ulice České a Bernar- 
dinské). Souhlasí to úplně se starým ramenem řeky Moravy, jež teklo 
nynějším městem od ulice Bemardinské směrem k jihu až do 12. stol. 
Nalezeny tu předměty vyrobené ze dřeva, kamene, bronzu, kosti, mnoho 
úlomků z nádob hliněných, zbytky zrní pšeničného a ječmenného, ořechy 
lískové, různé listí a mnoho kostí, rohů a zubů zvířecích. 

Stavby tyto kladou se nejvýše do 2. stol. před Kr ; jsou nám 
důkazem, že místo naše bylo již v dávných dobách obydleno poměrné 
četně, a vedou k domněnce, že snad i dříve již bydlíval tu člověk. Při- 
pisovaly se všeobecně keltickým Bojům, při čemž směrodatným byl 
úsudek archeologů švýcarských, dle nichž nález olomucký souhlasí pod- 
statně s nálezy ze švýcarských kolových staveb jezerních. Ale proti tomu 
mínění vystoupil nedávno zemřelý berlínský archeolog dr. Rudolf Vir- 
chow, jemuž byly tyto předměty z olomuckých výkopů r. 1871 za- 
slány a jenž r. 1875 sám do Olomouce přijel, aby zbytky nádob nově 
zase vykopaných prozkoumal. 



f) ^ 



I . 



Názor i^hu |est, ře naduby ty byly zJKitovcny na hrnčířském 
kole a 2e jsou tudií puvodi» mladšjho nei z doby KcKu na Morava; 
7 ornamentiky jích thíavfnř z vlnovky) soudí iia původ slovanský a vy- 
vozuje, že stavby kolové v 01 oiuouťi jsou z doby slovansk*^ aneb Ic 
aspoň dlouho do té doby stály. R, 1 883 zaslány mu byly nádoby, vy- 
kopané na staveništi dámském (obr. 1.) 

Virchow prohlásil je 
rovnfiž za slovanské, sta 
novil podobnost s nádo- 
bami skaršifio pCivodti co 
do materiálu itilína ob~ 
^hujtci množství tuhyi i 
co do výzdoby ornamen- 
láliij, ač nádoby dómské 
značí velký pokrok v tech- 
nice; z okolnosti po- 
slední dovozuje pak, že 
nádoby dómské nejsou 
asi mnohem starší než z 
10. století po Kr 

Virchow nechce se 
tím nijak stavěti proti 
údajům historickým o 

příchodu Slovanů, ježto piisunuje stavby kolové — po případe jen 
nbydlí u břehu říčníhf> - do doby pozdC*jSÍ. aČ jsou tu nápadný před- 
mety rázu daleki» áíar^ího, jei. nalezeny byly na téchže ntístech a 
v tCchže vrstvách ^temních. Nádoby nálezu dámského pocházejí viak 
jiSt^ X doby starší, alespoň ze stol. 9., poněvadž v L polovici 10. včku 
nadvláda maďarská ochn>nula veškcren život v zemi a také druhá polo- 
vice století válečnými nepokoji svými neumožňovala klidný a tak značný 
rozvoj prúmysltivý. Nebyla to nikterak „^fastuá doba", jak jí nazývá 
ín/enýr Biefel jení pfičiti vznik nádob třch dokonce Babenbcrkům, 
kteří prý tehdy na Moravé vládli. 

Sporná otázka slovanského obyvatelstva objevuje se takto 1 v na- 
5ích místních déjinách a zůstává í tu na dále spornou, dokud výzkumy 
nové nebo neznámé dosud prameny historické nepřinesou vyjasnění. 



'•í 



Obr. L Nádoby nálezu dómškéha 



Po r. 451 p(* Kr. nastává na Moravé doba převahy slovanské* 
'Počínají se vytvářel poméry politické, jeí vedly pt t^ 70 let k osvo- 
bození od nadvlády avarské. Letopisy franské^ jei jsou pramenem pro 
dobu Samovu, jmenuji mezi jeho národy také Slovany korutansko-pan- 
nonské tv Uhrách a ve vých, zemích alpských): podle toho patřila asi 
Morava do Háe Samovy. O Samovi víme jen, že ríři svou zachránit 
proti útoku t rí$e franské {r. (ilOJ. o vnitrních pomérech nedovídáme 
se ničeho, tím mění' o jednotlivých mistvch. Po smrti jeho i kolem r 
658) ríSe se ro/pailla a historické sviJllo opčt uhasíná. V Čechách vy- 
víjejí se vlády kmenové, na Morava vyrostla do I . polovice ^, stol, tak 
2v, rí^ velkomoravská s prvním 2nám>ni panovníkem Mojmírem. T€* 
žiít^ HSe* jež sáhala i do Uher. leželo více na jihu, snad až na Dunaji; 
o VelehradtJ aspoň nedéje se zmínky až r 1131. Panovník Rostislav 
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počal horlivé šířiti křesťanství, aby se zachránil před církevní i poli- 
tickou nadvládou Němců, jimž hlásání křesťanství bylo jen vítanou zá- 
minkou pro šíření panství. Proto též povolal věrozvéstce z Byzancie, 
chtěje tím zameziti působnost biskupů německých, jež počala pronikati 
na Moravu stále důrazněji. R. 869 jmenován byl sv. Metod arcibisku- 
pem moravsko-pannonským bez určitého sídla. Působil tu již od roku 
863 se sv. Konstantinem (Cyrillem), jenž zemřel v Římě r. 869, ale 
teprve nyní mohl započíti s vytváření samostatných církevních poměrů, 
od Němců nezávislých. 

Není bohužel dochováno žádných zápisů o vnitřní činnosti obou 
věrozvěstů v zemích našich a tak nelze nikterak historicky potvrditi 
mnohá znění legrendámí, dle nichž kostely a kříže po našich vlastech 
svatými bratřímí byly posvěceny. 

Podobná pověst vize se též k nejstaršímu kostelu olomuckému sv. 
Pch^ a Pavla. Posvětil prý jej sv. Konstantin r. 863. P. Kráčmer snaží 
se vyložiti pověst tím způsobem, že u kostela toho, jenž již dříve byl 
vystavěn a vysvěcen, sv. Konstantin se usadil, aby podnikal apoštolské 
cesty do okolí (jak by o tom svědčily snad četné ^^cyrilské kříže** v kra- 
jině olomucké). 

Sběratel listin moravských Boček uvádí ve sbírce svojí 2 listiny, 
dle nichž kostel sv. Petra a Pavla vysvětli sv. Metod ; jako mnohé jiné 
jsou i tyto listiny dílem Bočkovým; sestrojil je prostě sám, aby do 
sbírky dostalo se dokumentů hodně starýxh! Dle jedné z nich věnoval 
Svatopluk kostelu veliké dar)'. Že chrám tento je z doby předmetodějské, 
dovozuje P. Kráčmer z jeho zasvěcení, jež u sv. Metoda nebylo obvyklé. 
Jest možné, že u hradu olomuckého byl kostel křesťanský již dříve, ale 
důkazu přímého zatím není. 

Důležitá je tu též listina biskupa olomuckého Jindřicha Zdíka z r. 
1 131., v níž vypočítávají se všechny statky olomuckého kostela (od doby 
Zdíkovy přeneseny \'šcchny příjmy ke kostelu sv. Václava). Chrám byl 
té doby již velmi bohat\', i vede to Mullera k domněnce, že kostel 
křesťanský byl tu od dob starších než metodějských. kdyžtě tak vzrostl 
jeho majetek. Ale i toto zůstává jen domněnkou. 

Jako o prvním chrámu křesťanském, není také pevného dějepisného 
udání o \'zníku hradu olomuckého. Pověst připisuje založeni Olomouce 
Libuši české k r. 711., což dokazuje nanejvýše, že místo naše mělo již 
v těchto dobách větší význam než místa jiná. Tu rozhodla příznivá po- 
loha. Ná\T§í ovládající úrodnou krajinu, ležící u hlavni řeky a k tomu 
poblíž východu údolí Jcseníkových, jehož okolí bylo již dávno obydleno, 
jistě bylo slovanským lidem po jeho zvyku záhy opevněno a zbudován 
na něm hrad, jenž stal se střediskem kraje. Nejlépe pro hrad hodilo 
se skalisko, vybíhající k východu a spadající na třech stranách ve výSi 
asi 15 metni k řece. Jest to místo nyn. kostela domského a budov 
okolních. Pouze se strany jihozápadní byl přistup volný, a tu, jakož 
i kolem okrajů skály zbudována byla zeď spečená, zvláštní to druh 
opevňovacich zdí u stáních Slovanu. Zeď taková pořídila se tím způso- 
bem, že nakupilo se kamení prokládané dřívím, bylo posypáno pískem 
a jakousi látkou solnou; to vše se zapálilo, aby žár spekl součástky a 
slil jo v jednu hmotu, jež pevně přilnula ke spodní skále. Látka ta měla 
černou lesknoucí se bar\"u. dle niž lid zdi takové nazývá skelnými. Stopy 
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její lze kolem dómu ješté sem tam ve zdech pozorovati. Pozdéji byly 
hradby ty nahrazeny pevnými zdmi kamennými. 

Hrad nám vystavěn byl v době nejstarší pouze ze dfeva a zmizel 
úplné v pozdějších přestavbách, z nichž samotných zachovaly se nám 
pouze skrovné zbytky, takže nemáme nejmenší ponúicky pro určení 
jeho velikosti a zevnějšku. Pouze obvod jeho lze z polohy místa při- 
bližně označiti; zaujímal asi celé nyn. prostranství dómské, nynější ná- 
městí, děkanství i domy až po ulici Wcitcrsheimbskou. 

Jaká vláda nad okolní krajinou vyvinula se tu v dobách říše velko- 
moravské, není možno říci. Hrad byl jistě správním i soudním střediskem 
kraje, ale vládl-U tu vévoda jako u kmenii českých aneb úředník po- 
dobný pozdějším správcům krajii čili t. zv. županům, a jaký byl jeho 
poměr k vládě ústřední — to jsou otázky, k nimž pro nedostatek zpráv 
stěží kdy se odpoví. Rovněž nelze tvrditi, že byl tu už v této době 
soud čili cúda a zda byl umístěn, jak se soudí, na nynějším nároží 
ulice Kanovnické a Františka Josefa. 

Kolem hradu k jihozápadu a západu vyvinulo se na místě 
dnešního města t. zv. předhradí, slovanský to útvar větších osad. jenž 
nahrazoval u nás římský a pak západoevropský způsob osad městských. 
Právo a zřízení městské přejato bylo u Slovanu tepr\'e později dle 
vzorů cizích. Na místě chráněném politickou mocí vlády hradní a pro 
obchod výhodném, vyvinulo se záhy tržiště, v němž prodávali zboží 
obchodníci místem projíždějící a záhy asi i obchodníci usedlí: u hradu 
usadili se různí řemeslníci a dodavatelé potravin, kteří v prvních dobách 
jistě i sami rolničili. Opevnění tohoto předhradí nelze pro tuto dobu 
prokázati, ale jistě stalo se v době nejbližší, před založením a opev- 
něním města nového, poněvadž rozdíl mezi předhradim a novějším 
městem udržel se po dlouhá staletí a vlastně až na doby naše. Bylof 
město nové odděleno od předhradí zdi, v níž v místech nynější ulice 
Kliščiny západně od kostela P. Marie Sněžné byla brána, nazvaná Nová, 
jež i se svým v\znamným jménem udržela se až do konce století 18. 
I od hradu odděleno bylo předhradí hradbou, v níž byla brána Hradní 
v nynější ulici Františka Josefa někde poblíž ulice Weitersheimbovy. 
Zaujímalo tedy předhradí plochu nynějšího Biskupství a náměstí Fran- 
tiška Josefa až po třídu Flíščínu a jest i na nynějšim plánu města 
/cela dobře patrno jako samostatný celek. V předhradí stál od starých 
dob zmíněný již kostel sv. Petra a Pavla, asi v místech nynějšího ně- 
meckého ústavu dívčího Flisabetina. 

Kromě tohoho kostela klade P. Kráčmer ku hradu kapli nebo ko- 
stelík sv. Jiří, soudě tak ze starého obrazu sv. Jiří. jenž uchoval se nad 
vchodem do d<')mské sakristie. Svatému Jiří bývaly v nejstarší křesťanské 
době v Cechách i na Moravě zasvěcovány svatyně, ale pro hrad olo- 
nuický nelze toho dokázali, tím méně pak klásti ji již do 9. století. 

V nmohých publikacích nazývá se hrad na místě nynějšího dómu 
.hradem Malým" na ro/díl od „hradu Velkého", jenž stával asi do 
r. 1350 na návrší jižnějším, kde nyní stojí kostel sv. Michala a seminář 
kněžský. Oosiul udržel se tu název náměstíčka „na Hradě**, německy 
Juliusberii:^, což povstalo z latinského názvu (Olomouce .urbs Julio- 
montana** nněsto s horou Juliovou). Ná/ev tento vyškytá se ojediněle 
a to až roku 1357. ale stačil dějepisci olomuckénui / počátku 19. stol. 
JoNcfu Vladislavu Fischerovi, aby sestrojil z nOho velnu* >mělý údaj 
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starším členem rodu, když zemřel kníže Vladislav I. r. 1125; v Čechách 
však nastoupil bratr tohoto Sobéslav 1. Práva svého hledél Otto do- 
byti si pomocí císaře německého Lothara. Válka skončila bitvou 
u Chlumce r. 1126, v níž Soběslav zvítězil. Otto Černý v bitvě padl. 
Po Ottovi nastoupil v Olomouci Václav, až do roku 1130; po 
něm spravoval Olomucko kníže Soběslav sám (tll40).*) 

V letech těchto vystupuje do popředí biskup olomucký Jindřich 
Zdík, muž velkého významu pro církev i český stát, jenž zaujímal 
první místo vedle pozdějšího krále Vladislava 11. (1140—1173). Byl 
synem nejstaršího českého dějepisce Kosmy, jenž teprve v pozdějším 
věku stal se knězem a kanovníkem pražským. Zdík jmenován byl bis- 
kupem olomouckým od Soběslava 1. r. 1126. Již r. 1131 vysvětil 
skorém dostavěný kostel sv. Václava vedle knížecího hradu a přenesl 
k němu stolici biskupskou i kapitolu, již rozmnožil o nové členy, takže 
počítala 12 kanovníků; u kostela sv. Petra zůstali jen kanovníci 4. 

Po r. 1140 (t Soběslav 1.) vrátil se do Olomouce z vyhnanství 
syn Otty Černého Otto lil., hned však súčastnil se zase odboje proti 
novému knížeti českému Vladislavovi II. ; Jindřich Zdík, jenž nechtěl ke 
vzpouře se přidati, musil z Olomouce uprchnouti. Smíření nastalo až 
roku 1144. 

R. 1147 vypravili se Zdík a Otto za příležitosti 2. výpravy křížové 
na podobné tažení proti pohanským Slovanům polabským, nepořídili 
však mnoho. Jindřich Zdík zemřel r. 1150, Otto 1160. 

R. 1161 strhl se v Olomouci zápas mezi králem a Soběslavem, 
synem někdejšího knížete Soběslava 11., jenž (podruhé již) se vzbouřil 
a pomocí polskou zmocnil se města; král přispěchal sám a oblehl So- 
běslava v Olomouci, Soběslav vzdal se bez boje a byl uvržen do vě- 
zení na Přimdě, kdež úpěl až do r. 1173. 

V letech 1 169— 1 173 spravoval Moravu syn Vladislavův F r i d ri ch. 
Po smrti krále Vladislava II. 1 1 73 nastoupil Soběslav II., dosud 

vězeft na Přimdě. Do Olomouce dosadil bratra Oldřicha, po něm 
brněnského Václava. 

R. 1177 byl velmi bouřlivý v Čechách i na Moravě. Císař Fridrich 
Barbarossa sesadil Soběslava 11. a dosadil syna Vladislavova Fridricha. 
Olomucký Václav byl stoupencem Soběslavovým, a tak Leopold ra- 
kouský, jenž stál na straně Fridrichově, vytrhl proti němu a oblehl jej 
v Olomouci. První toto obležení Olomouce trvalo od 28. do 30. června 
r. 1177. S hradeb olomuckých bylo bojováno kamením a praky, a 
trhali k tomu i samostatné zdi ochranné. Leopold zanechal záhy dalšího 
boje a spokojil se popleněním země. 

Boj mezi Fridrichem a Soběslavem lil. skončil se ve prospěch 
prvnějšiho a proto musil olomucký Václav ustoupiti Konrádu Ottovi 
Znojemskému. Tento brzo potom zvolen za knížete českého od nespo- 
kojené šlechty proti Fridrichovi. Spor vyrovnal císař tím, že Konráda 
Ottu na odškodněnou jmenoval markrabětem a Moravu prohlásil za 
říšské markrabství, nezávislé gd Čech, ale ovšem od říše německé, 
r. 1182. Roztržení Čech a Moravy, jež císař tím chtěl provésti, vyvolalo 



*) Otto Černý a Václav pochováni jsou v kostele sv. Václava a mají tu 
náhrobek poblíž kaple Stanislavské; místo Otty napsáno tu omylem Břetislav. 
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novou válku mezi Čechy a Moravany, jež rozhodnuta vítézstvím Čechů 
u Loděnic v jižni Moravč r. 1185. Konrád musil knižete českého uznat 
opčt za svého pána, ale titul markrabství Moravě zůstal. 

Léta následující jsou dobou největších zmatků v rodě Přemyslově; 
neustálé změny na trůně ustaly až po druhém nastoupení Přemysla 
Otakara. (Viz přehled knížat českých a vévodů olomuckých). 

R. 1197 ustoupil Vlád. Jindřich bratru Přemyslu Otakarovi 
z Cechách a dostal Moravu s titulem markrabským. Přemyslovci moravští 
vymřeli v té době (z linie olomucké poslední byli Břetislav a Vladimír, 
synové Otty IIL), takže Jindřich Vladislav spojil celou Moravu ve svých 
rukou a vládl jí z Olomouce jako samostatný a rovný Přemyslovi, jak 
zněla smlouva z r. 1197; ale ovšem proti silnému Přemyslovi vláda 
Jindřichova nevymanila se z područí českého, zvláště když oba bratři 
dobře se snášeli. Jindřich Vladislav vládl až do r. 1222. 

Na Moravě a zvláště v Olomouci působil markrabí velmi blaho- 
dárně. Za jeho vlády objevují se pr\'ní stopy nové organisace městské 
dle vzorů německých na Moravě. Pokud listinně je doloženo, dostala 
povoleni, zaříditi se dle práv města Mai^deburku, na Moravě města 
Bruntál r. 1213, Bzencc 1214, Unčov 1223. Pro podobné povolení městu 
Olomoucí není z doby té dokladu ; ale nedá se mysliti, že by sídelní 
město vévodské i biskupské, jež rozvíjelo se z moravských měst nej- 
více (již k r. 1177 jmenuje Vincenc Pražský Olomouc hlavním městem), 
nemělo zřízení takového; nanejvýš byl by tu vadil starý řád správy a 
soudu t. zv. župní, ale ten stálým přítokem nového hlavně německého 
obyvatelstva byl podlamován a ztrácel se již za doby Přemysla Ota 
kára I. Pevné datum pro Olomouc máme tu zajisté až r. 1261, kdy 
Olomouc dostala práva městská jako Brno ; privilegium to zdá se však 
spíše jen rozšířením starších již zřízení podobných v Olomouci, nikoliv 
prvopočátečným zavedením jich. Pozdější ori^^anisace práv mag^deburských 
na Moravě dokazuje, že Olomouc zaujímala první místo na Moravě 
v soustavě městského soudnictví. Nové udělení práva magdeburského 
Olomouci z Vratislavi r. 1351 nevylučuje staršího vývoje německých 
právních poměrů v Olomouci, nýbrž je potvrzuje stejně jako privi- 
legium z r. 1261. 

F^oto musíme vznik vlastní městské obce olomucké položit již na 
rozhraní 12. a 13. století. Útvar ten rostl v Olomouci pomalu, protože 
Olomouc nebyla nikdy kolonisována větším počtem přistěhovalců na- 
jednou. Přítok cizího obyvatelstva byl stálý. Lákala je sem výhodná ob- 
chodní poloha místa, na hlavni cestě od jihu moravského do hořejšího 
Slezska, lesk a nádhera dvoru vévodského i biskupského, jež samotné 
spotřebovaly množství výrobků řemeslnických a dodávek obchodních. 
České obyvatelstvo domácí nedovedlo zabývati se tak zručně těmito 
obory a nestavělo se cizincům nijak v cestu, zvláště když vláda příchod 
podnikavých cizinců horlivě podporovala. Nejsme ještě v době vlastní 
německé kolonisace na Moravě, ale v hlavních místech země nalézáme již 
velký počet obyvatelstva německého, jež dosáhlo tu během 13. a 14. století 
většiny. Jistě již v 12. století stavěly se v Olomouci domy mimo předhradí, 
protože v době Otakara 11. opevnilo se již toto nové město hradbami. 
Z té doby pochází též název města „královského", totiž králi přímo 
podřízeného. 
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Hlavním znakem nových poměrů právních jest městská samospráva, 
u Slovanů před tím zcela neznámá. Obyvatelstvo dává si samo sbor 
konšelů a porotců (soudců), v jichž čele stojí městský fojt (advocatus), 
jako předseda soudu rychtář (Richter, judex civitatis) zvaný. Správa 
i soud městský nepodléhají krajské či župní vládě slovanské. Volby 
městské potvrzuje panovník. Odvolání ze soudů městských nejdou 
k soudům zemským, nýbrž za hranice do měst německých, jež byla 
zdrojem těchto právních zřízení. Nové právo to vyvíjelo se u nás zne- 
náhla k větší určitosti a soustavnosti a dospělo vrcholu svého rozvoje 
až v době lucemburské. Jindřich Vladislav založil v Olomouci též nové 
proboSství r. 1206 a spojil je s úřadem kancléře moravského : probošt 
měl také spravovati diecesi, když nový biskup není ještě zvolen. Listina 
Přemysla Otakara I., jíž se to potvrzuje, zajímavá je hlavně tím, že se 
v ní kapitole výslovně zajišťuje právo svobodné volby biskupa — právo, 
jež má kapitola olomucká podnes. 

Po r. 1222 spravoval Moravu král sám, později byli tu synové 
jeho Vladislav Jindřich II. (t 1227) a Přemysl (1228-1239), 
vládl však i tu Moravou mocný jich otec. 

Město Olomouc nevzrostlo za Brunona nějak nápadně; vyvíjelo 
se již dříve a mělo již v těch dobách obyvatelstvo většinou německé. 
Zároveň počíná význam města klesati proti významu Brna, což patrno 
též v tom, že se Olomouci r. 1261 uděluje městské právo dle vzoru 
brněnského. 

Z r. 1261 zachována je též nejstarší listina v městském archivu 
olomuckém. Měšťanům dovoluje se vystavěti kupecký či obecní dům 
pro trhy na zboží cizích kupců. V latinské listině jest příslušný 
výraz přeložen do němčiny (Chaufhus =- Kaufhaus), což svědčí o pře- 
vaze německého živlu v městě. 

Když r. 1230 nastoupil v Čechách nejstarší syn Přemyslův Václav 
I., došlo po několika letech mezi Přemyslem moravským a králem ke 
sporu, za něhož Olomouc po druhé byla obléhána (r. 1237). 

Pro církevní život v Olomouci významná je zpráva k r. 1240. 
Biskup olomucký Robert vyzván byl od papeže Řehoře IX., aby se vzdal 
bezpochyby pro rozmařilý život, jenž se zahostil v kapitole. Biskup se 
vzdal; kapitola byla vyobcována z církve, ale — což v této době nej- 
prudšího zápasu mezi mocí světskou a církevní nebylo nic divného — 
dokonce se nerozešla, nýbrž zvolila nového biskupa Viléma, jejž vypudil 
teprve biskup králem jmenovaný, Václav. Půtky mezi stranou císařskou 
a papežskou otravovaly tenkráte veškercn život veřejný i soukromý. 



Dospíváme k jedné z nejzajímavějších partií dějin města — ku 
vpádu Tatarů a domnělé porážce jejich u Olomouce r. 1241. 

Mongolský náraz z Evropy východní do střední zastihl nejdříve 
země slezské na jaře r. 1241. Byl tak náhlý a Evropa západní velkým 
svým sporem císařsko-papcžským byla tak zaměstnána a nepřipravena 
k obraně, že veškerá tíha starostí o obranu křesťanského světa připadla 
králi Václavovi samotnému. Byl prozíravým dost, aby postavil se již 
ve Slezsku Tatarům na odpor s větší mocí. Ale rozvážné toto opatření 
zmařil nerozvážný vévoda slezský Jindřich, jenž nevyčkav české pomoci 
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již se blížící svedl s Tatary bitvu, v níž byl poražen na hlavu (u Lehnlce, 
9. dubna 1241). Tatafi zaplavili Slezsko a nemohouce do Čech pro 
záseky obrátili se k jihu dvéma proudy: východnějším a západnéjSím, 
oním přes východní Moravu do Uher, tímto do nížiny moravské. Na 
Moravě odolala jim jen pevná města Unčov, Olomouc a Brno. 

Po vítězství v Uhrách chtěli Tataři spojiti se v jediné vojsko 
k útokům snad dalším, ale okamžitému provedeni plánu zabránilo jim 
silné zbrojení Václavovo a nejbližších zemí sousedních. Od dalších 
těžkých bojů a pustošení zachránila Evropu náhle smrt chána říše ta- 
tarské či Zlaté Ordy, Oktaje (II. prosince 1241), jež přiměla vůdce 
vpádu, synovce chánova Batu, k rychlému návratu na Volhu. 

Po dlouhé doby soudilo se v dějepisu, že hlavní příčinou od- 
chodu Tatarů z našich zemí byla veliká porážka, jíž utrpěli u Olomouce 
od Jaroslava ze Šternberka či ze Slivna ; v lidu věří se tak dosud. Ale 
novější kritika historická ukázala, že celé to tvrzení jest umělým dílem 
dějepisců pozdějších staletí, smíšeným s pověstí. 

Jest jisto, že Olomouc byla Tatary obležena a že město za hrad- 
bami se uhájilo, ale není žádných důkazů současných o výpadu z města 
a veliké bitvě polní před Olomoucí. Naopak jsou zachovány doklady 
současné a nanejvýš závažné, že Tataři u Olomouce a v Moravě dlouho 
se nezdrželi, nýbrž pleníce a pustošíce spěchali spojit se s oddílem 
uherským. Tak píše vévoda rakouský císaři Konrádovi 13. června 1241, 
že Tataři s celou svou mocí stojí na hranicích jeho zemí. Podobně píše 
císaři král Václav v témž měsíci, že vojsko vpadnuvší na Moravu spo- 
jilo se jíž v Uhrách s druhým dílem; o vítězství olomuckém není 
tu zmínky. 

Bitva u Olomouce datována jest poprvé až dějepiscem Pěšinou 
z Cechorodu v 17. století dnem 24. června 1241; až na toto určení 
převzal zprávu od Václava Hájka z Libočan (ve století 16.), jenž po- 
prvé ze všech dějepisců českých i cizích vypravuje o Jaroslavově ví- 
tězství, ale k r. 1253. Datum toto vysvětlilo omyl, jenž se stal a pře- 
cházel pak dále. 

R. 1253, když vypukla válka mezi Přemyslem Otakarem II. a Belou 
IV. o Štýrsko, vpadl na Moravu menší oddíl vojska kumánského, tatar- 
skému velice podobného a přitrhl dne 24. června až k Olomouci, kdež 
v neveliké jinak bitvě před městem zvítězil a mnoho křesťanů pohu- 
bil. Hájek z Libočan spojil oba vpády v jeden a pošinul je k r. 1253, 
biskup Doubravský ve své „historii české* opravil vročení na leto- 
počet 1241 a Pěšina přidal pak i datum dne. 

Spojení bitvy olomucké s bojem na Hostýne náleží úplně mezi 
výmysly umělé. Pověst hostýnská objevila se poprvé u Jesuity Cru- 
íjeria až r. 1609. 

Krásný básnický popis obou vítězství podává báseA rukopisu králo- 
dvorského „Jaroslav*. Zápas líčí se tu jako výpad Jaroslavův z Olomouce 
a boj ležením jich až k Hostýnu. Již velká vzdálenost zeměpisná vzbuzuje 
tu pochybnosti. Po historické stránce podrobil báseA důkladné kritice 
prof. Jaroslav Goll („Historický rozbor rukopisu králodvorského**) a při- 
spěl tím nemálo k celé rukopisné otázce. 
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Tatarský příboj převalil se rychle a nezanechal v západnéjší Evropě 
trvalých stop: Evropu zaměstnával nadále spor moci světské a církevní, 
jenž znovu počal se zvedati k boji co nejprudšímu. 

R. 1245 chystal se papež Innocenc IV., že prohlásí císaře Konráda 
za sesazeného a hleděl k účelu tomu získati též krále Václava. Při jednání 
tom urovnán na prvním místě spor o biskupství olomucké mezi Vilémem 
a Konrádem. Dle přání papežova zvolila kapitola biskupa nového, ka- 
plana papežova, dříve biskupa v Líibecku (Bukovci), B r u n o n a hrabete 
Holštýnsko-Schaumburského. Chráněnci Václavovu Konrádovi zajištěn 
z příjmů biskupských stálý roční plat na doživotí. 

Král Václav dosáhl u papeže úspěchu mnohem většího: dědička 
zemí rakouských (po vymření Babenberků) stala se manželkou syna 
králova Vladislava, jejž otec jmenoval markrabětem moravským. Ale 
Vladislav zemřel již r. 1247 a naděje na dědictví byla zmařena. 

Markrabím moravským stal se druhý syn králův" Přemysl Ota- 
kar, jenž neusadil se již v Olomouci, nýbrž v Brně (r. 1247). Olomouci 
zůstal tak jen dvůr biskupský, který však za Brunona dovedl ztrátu 
tuto nahraditi. Přemysl byl brzo uznán za samostatného pána Moravy 
a prohlášen byl i spoluvládcem otcovým. Od té chvíle řídil osudy říše 
silný a energický Přemysl, jenž dovedl panství České za vhodných pří- 
ležitostí rozšířiti o země rakouské, štýrské, korutanské i kraňskc až 
k moři Jaderskému. Pravou rukou byl mu při tom biskup Bruno, výtečný 
diplomat, jenž udržoval Přemysla ve shodě s politikou papežskou a vy- 
tvořil tak mohutnou protiváhu proti Staufovcům německým. 

Při osazování Štýrska narazil Přemysl na odpor uherského krále 
Bely IV. Kumáni octli se u Olomouce a pobili tu mnoho lidí, jiné ve- 
hnali do řeky Moravy. I hlavní vojsko uherské objevilo se pak před 
Olomoucí, ale města nedobylo (1253). 

R. 1255 vidíme Přemysla Otakara již jako krále českého (1253—1278) 
s biskupem Brunonem na tažení proti pohanským Prusům u moře Bal- 
tického. Tehdy založil tam král město Královec. R. 1267 v zimě táhli 
tam zase. Výsledek nebyl valný, a tak Přemysl chtěl země severní při- 
poutat si tím způsobem, že chtěl podříditi je církevně hodnostáři své 
země. Biskupství olomucké mělo býti povýšeno na arcibiskupství a roz- 
šířit svou obocdienci na Litvu a země sousední, Galindii a Jatvěžsko.*) 
Papež Kliment IV. k tomu nesvolil ; země jmenované mimo Litvu měl 
si biskup podržeti ve své duchovní správě až do dalšího rozhodnutí. 
Zároveň získáno od papeže potvrzení privilegia z r. 1206, dle něhož 
kapitola olomucká volí biskupa svobodně. 

Politika biskupa Brunona jako jeho krále nesla se k tomu, aby 
zlomena byla moc šlechty. Za tím účelem sesilován byl stav duchovní 
a podporován rozkvět nového stavu městského. Moc biskupská i kapi- 
toly vzrostla velice novými statky ; duchovenstva v zemi přibylo zřizo- 
váním přemnohých klášterů. Biskup Bruno zřídil si vlastní soustavu Icnní, 
uděluje ze svých statků léna šlechticům a připoutávaje tak šlechtu ku 
službám církvi. Lenní systém během jediného století tak se vyvinul, že 
Karel IV. jmenoval biskupa olomuckého přímým vasalem koruny české. 

*) Dokazuje to prof. Goll v Čas. Matici Mor. 1892 str. i02 proti staršímu 
mínění, jakoby arcibiskupství olomuckému mčlo býti podřízeno též biskupství 
pražské. 
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O lUé^ískv FUv na MnruvC^ /iskaí si Bruno pf^ívcíikycři zásluh ; 
žeJ, že pH^iífř jeho plritila NCinciVm. jim/, nievrcí nejlepší inista řem^ 
a ncjvCiSí pminciiy bťihatstvi. Nei/e říci, /e by slovanské obvvatelstvt) 
nemílo pndilu nií vzriikaficíni siavu iiit^siskcm, iiCastnilo se v^ak mCroii 
tlaleko nien^i, Nad to zakládal {truno mé^U zcela nová, jako Příbor, 
Hruáp^rk a Míslck, ún nkUl uvedeno jen obyvaklstvo nímeckc. Hornaté 
kíinčíiiy sudetské osazovány byly Nřmd i v tiovt /akiddaných vi-siiicích ; 
^m biskup zaloíil vesnic na 200. 

V dohC» |*reiiiy5lové vyvíjí se té/ orjíaiiifiace živnostenská a ob- 
clnnliiú ihiujl se cechy a společenstva. Té/ mince, váhy a míry. dosud 
nestejné, sjetJiit>tií Přemysl Otakar II. Na Morava klade se mincovna, 
od starcích dob trvající, do Pn>tívína. podle jiných byly mincovny též 
ve Znojmí a v OlonToiíci. 

*^ ^ osntlech velké řiSc české nastal volbou Rudolfa némcc- 
kch^ ^6. Pape/ská kurie srovnala se záhy s volbou, a biskup 
Bn<Jjlfc|^J^iili ponenáhlu svého krák\ Ve sporu o /emé alpské navr- 
huj ^P^» sestavení smiréiho soudu, jenž rozhodl ve prospéch Rudol- 
fův*/ w;-^-Xský zápa;* rozhodl se po dvou lelech na Moravském poli 
piH ^* nnutí Přemysla Otakara IL i2í>. ^rpna 1278), 

.1 po bitvé uznala vét^í mésia mtiravská Rndolla za svého 

-i nimi i Olomouc* lirn<i bylo povýšeno za Aobodné ríSské 

inecké. 

'Mvu ponechal si Rudolf ve vla^uií správé jako náhradu vá* 
;i 5 let. Zemé byla rozdělena na 2 mistodr/ítelství, v olomucko- 
im uslanoven inísUidr/.itelent t^nmo; zemtel váak jil r. I2dl. 
sial se biskupem l>étfich z Jindřichova Hradce, z České ^lechly 
Ji, místodr/íiclem jmentjván vévoda Albert Sasky, R. 1283 ode- 
by ta Morava krátí Václavu U. 

Za nového krále vzpamatovala se zemé rychle z útrap válečných. 
Václav II, urovnal veřejnou bezpečnost, dbal o vykonáváni spravedlnosti 
a uspořádal piíuiéry tdichodnt, zrušiv veíikeré mincovny až na kurno- 
horskiuK O niésla pctN^val Váťluv slejuC jako předchůdcové, Mésium 
Uruu, Znojmu a Ohunouci dal r. 12^1 a I2\j>2 zlepítenéitřtzení niéstaké* 
V Olomoitci pobyl uékolikrále a pamatoval značnými dary na kostely 
a kláštery nií$mi. R. 1298 dostali mč^fanc olonvučlí právo, kupovati si 
šlechtické siatky, pokud nebyly lény. vybírati taxy u soudu méstského 
a u /i váti jich k udr/ováuí méstských hradeb a příkopu - první to 
listinný doklad o hradbách tnčíitskych, Pti vpádu tatarskvin a kuman- 
ském přesívh ovalí se asi do mčsta obyvaielé predmé^li* lak/e niésio 
v/rostlo již tehdy úo rozménu v nichž ro&tltj pak dále stavbou vétsích 
domu a vyplňováním volných jeSlé pn^slor. 

Václav IL zemřel r, 1305, nastoupil Václav lil, a to jako otec 
jeho i v krali»v.stv] polském. Vládu jeho po^al v Polsku ohro/c»vati 
Vladislav Lokíetek. Václav odhodlal se po nékterém váhání k válce a 
odebral se do Olomouce, kde/ se melo sejíti vojsiko. Ubytoval &c 
v dome dékansivi dornského, jen/ tnčl tehdy najat moravívký komoří 
Albert ze Šternberka. V tonilc d*>mé. kdy/ vyíel si odpoledne na 
pavlač nn čerstvý vzduch dne 4. srpna 130f), byl král zavra/ílčn jakýmsi 
Duryukent Konraden^ z Polensteinu !tlíe letopisu zbraslavských! či 
z MUlhova rúmrtni kniha d«'*míikái 
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O příčinách této vraždy neudávají současné prameny nic určitéhor 
nevědélo se nic, ježto vrah na místě byl ubit. Po nějakém spiknuti 
pánů moravských, kteří prý vraha najali, není nikde nejmenších stop. 

Prof. Šembera určil přibližně místo, kde vražda se stala, i zasa- 
zena tam deska s latinským nápisem. Místo není asi totéž, poněvadž 
děkanství bylo několikráte přestavováno. 

Václavem IIL vymřel rod Přemyslovský po meči. Měl vynikající 
členy, již povznesli se k světové moci v tehdejších poměrech evrop- 
ských, a malému poměrně národu českému vytvořili pevný útvar státní 
a v něm bezpečnou záruku rozvoje politického i osvětového. Nejvíce 
pak města, a to zvláště města německá mají co děkovati velikým svým 
příznivcům z pozdějších Přemyslovců za svou politickou moc, za svou 
sílu hospodářskou i za rozkvět vzdělanosti. Že stalo se mnoho na úkor 
živlu českého, bylo i jemu do jisté míry nahrazeno všeobecným roz- 
vojem země. I město Olomouc vyrostlo pod otcovskou péčí českých 
panovníků a dospívalo rychle k vrcholu svého významu na venek. 

Konečně i vnitřní a lepší stránky života počínají se v městě roz- 
víjet za šťastných těchto okolností. 

Tu ovšem jako vůbec za středověku hlavní zásluhy má církev. 
V Olomouci byly za biskupa Brunona školy církevní ve značné výši ; 
byla tu škola kathedrální i jiné klášterní, vznikla dokonce i odborná 
škola pro řemeslo tkalcovské, jež velmi proslula. Počíná i činnost vě- 
decká: v olomuckcm klášteře jednom psány byly annály, jež se ztratily, 
ale byly pramenem pro dějepisce Přemyslova a Brunonova Jindřicha 
Heimburského. Též umění výtvarné vyspělo vysoce, jak v dalších částech 
spisu bude ukázáno. 

III. 

Olomouc za Lureuilnirkn, válek husitských a Ja/iž^elloncu. 

Po Václavu III. nastoupil v Čechách Habsburk Ru do 1 f, ale zemřel 
již roku 1307. Biskup olomucký Jan VI. působil na Moravě pro jeho 
syna Bedřicha, ale trůnu dosáhl manžel Přemyslovny Anny Jindřich 
Korutanský. Vládl tak špatně, že již r. 1310 nabídli Čechové trůn 
s rukou nejmaldší Přemyslovny Elišky Janovi, synu císaře německého 
Jindřicha Lucemburského; po krátkém boji zmocnil se Prahy a ujal 
se vlády. 

Již r. 1311 v květnu navštívil král Olomouc; ujednána tu byla zá- 
stava knížectví opavského vévodovi vratislavskému Boleslavovi. Městům 
byl král Jan dosti přízniv, uděluje hojnost privilegií, ovšem později jen 
za značné sumy peněžité; ale pokoj v zemi nedovedl zachovali, takže 
rozkvět měst za doby jeho se zastavil. 

Městský archiv olomucký má 6 listin od krále Jana. R. 1314 jme- 
nuje Jan Olomouc hlavním městem země. Udělil či spíše potvrdil městu 
právo samostatného soudnictví, aby příslušník městský nenáležel před 
soud krajský a zemský, nýbrž k soudu městskému. 

Práva kapitoly olomucké doznala však od Jana porušení; r. 1327 
dosadil sem král za biskupa bavorského kněze Konráda, jenž nebyl ani 
kanovníkem olomuckým. 
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Ve velkých zápasech, jež nastaly mezi marnotratným králem a 
českou šlechtou (v čele Jindřich z Lipé), zůstalo mésto Olomouc vémo 
králi; jen Znojmo přidalo se k šlechtě (1317). 

Markrabství moravské slíbil Jan již r. 1324 svému synu Janu Jin- 
dřichovi ; ale když bylo nanejvýš už potřebí, aby vláda v království 
českém dostala se do jiných rukou, poslal sem syna Karla jako 
správce země s titulem moravského markraběte. Karel staral se nejprve 
o vyplacení královských hradů ze zástav, mezi jinými vykoupil tak i 
majetek hradu olomuckého (r. 1334). 

Rytířské smýšlení pudilo krále Jana k podnikům více méně do- 
brodružným. Tak i stará tažení proti pohanským Prusům přišla znovu 
a naposled na denní pořádek ; dle starých vzorů a snad i z touhy po 
rozšíření své diecesc súčastnil se výpravy Janovy též biskup olomucký 
Jan VII. Nebylo dosaženo ničeho ; vojska pro vlhké počasí vrátila se 
domů. 

Změna v církevních poměrech nastala doma; r. 1344 zřízeno arci- 
biskupství pražské a biskup olomucký místo do Mohuče podřízen nyní 
do Prahy jako suffragán. 

Král Jan padl u Kreščáku 26. srpna 1340. V Čechách nastoupil 
Karel, jenž brzy se stal i císařem německým. Na Moravě vládl již od 
r. 1340 Jan Jindřich, který však poddával se úplně vlivu a vedení 
svého velikého bratra. Různá zařízení moravská pocházejí všechna od 
Karla. 

Tak svedl Karel desky zemské, do nichž zapisovalo se dosud 
v každém kraji, do hlavních míst Brna a Olomouce r. 1348. Desky 
olomucké mají nyní i tu historickou přednost, že v nich dosvědčen je 
nejstarší záznam z r. 1303. Zápisy děly se tehdy latinsky. 

V předpisech daných Karlem v Praze r. 1348 ustanovuje se mezi 
jiným, že biskupství olomucké jako markrabství moravské a vévodstvi 
opavské jsou lény králů českých, jimž každý nový držitel je povinen 
přísahou věrnosti. 

Od r. 1349 do r. 1375 vládl Jan Jindřich jako samostatný markrabě. 
V péči o zvelebení měst moravských pokračoval pod návodem Karlovým. 

R. 1351 zaslala městská rada ve Vratislavi měšťanům olomuckým 
na zvláštní rozkaz císaře Karla své právo magdeburské či saské, aby si 
je Olomučtí opsali a dle něho se zařídili. V hlavních rysech právo ta- 
kové v Olomouci již bylo, nyní dochází jen k orgahisaci. Jan Jindřich 
potvrdil právo r. 1352 a podřídil městskému soudu olomuckému ja- 
kožto vrchnímu četná města moravská, jakož zase rada olomucká zava- 
zovala se, že odvolání z rozsudků jejích zřízena budou k soudu 
xratislavskému. 

I v soudnictví zemském vyhrazeno bylo Olomouci přední místo ; 
Oi\ dob Karlových konány každoročně soudy zemské, a to střídavě 
v Brně a v Olomouci. 

Vedle městské rady vznikl v městech úřad zeměpanský, jenž spo- 
jen byl s úřadem rychtářským, od něhož purkmistrovství již dříve se 
oddělilo. Byl to najímatcl důchodů městských a králův zástupce v radě. 
Města dosáhla časem práva voliti jej a omezila jeho úřad na správu 
policejní. Za válek husitských zbavila se ho docela, Olomouc již r. 1419. 
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V úohé liicembiirskc puCal živci český v Olomouc! 
jií r. 1214 iiasvCdčtijí tomu jména nC*ktervch railnicli ; úřcilní 
skon vSak zitsiala němčina. 

KoncCnč založena byla r, 1350 v íJlomouci kniha právti 
jc^ mřín býti zákonnikeiii. Ale \\t r. 1430 zalořil notár mH\\ 
z Jihlavy knihu novou, převzav úo ní po vCíší části obsah k| 
Z knih l^ch poznáváme ta ke ro/lobti tehdejšího tiiésta a to . 
kn&telfi, s čímž souhlasí i jiná kronika z ié doby, fischerem 
Byíy tu v Předhradí kostel sv, Petra a Pavla. sv. Václava s 
v mésiř pak kostely sv, Bla^efe. dfuninikánsky ,na řinidO** 
kánck u sv. Kateřiny. Dle kroniky lučto m^sto za Jana Jindri 
obyvatel, vice jíž než nyní. Zcela právem nazývá se dob 
i v déjinácb Olomouce .jdtjbou zlatou**. 

Jan Jindřich zemřel n J375 a ustanovil svým nástupcem 
syna J o š t a. Jošt byl velmi ísvárlivý a hrabivý a svými víčn 
způsobil velké klesnutí blahobytu na MoravC\ 

Po smrti olomuckcho biskupa, vynikajícího Jana ze Slfi 
spor mezi kapitoloti a Joátem a výničr daní, jež kapitole hyí 
Míhstská rada stala na stran^^ Joštové a kanovníky vypudila. 
i radu stihl řádný trest: biskup litomyélský, ustanovený k ti 
žetn. uvalil na nč klatbu církevní a na celou zemi moravsko 
čili zákaz služeb boíícb. Výsledek byl, že kapitole vráceny by 
zabavené statky, ale lato zavázala se plaiítí dané iliBOi. 
roku znepráiclíl se s biskupem Petrem, nevíme oč: čelí 
zapálila při tom střechu kostela dóniskeho i dúni biskupův, 
nim však Jošt velmi pospíchal, ježto nastával mu spor s bri 
kopem o úd^l třetího bratra Jana Sob^lava. 

R. 1388 zastavil bratr krále Václava IV. Zikmund Braí 
zdédil po otci, moravskvm markrabím Jošlovi a f^rokopov 
z Brna a Olomouce po 23 léta vládlo vzdálenou zemí í Ber 
velmi obezřele. 

Za dvojice papežské, jež v^Jiikla r, 1378, přidržoval se 
i Jošt Urbana VH.; ale Prokop a s ním olomucký biskup 
stoupenci protipapcže Kli menta Vil. Biskup byl proto dán i 
a mezi nižíírn tlLichovenstveui rozmohla se tím více nekáže 
slut^nost k představeným, o čemž máme v Olomouci zprávy j 
biskupa Středy. 

Od r, 1393 do r* 1406 zmítaly zcmémi českými neus 
koje; členové rodu lucemburskéko vedli spolu domácí války 
šlechty^ při čemž nejvíce nepřátelsivi a úslrku bylo snésti králi 
I na Moravé zuřila válka mezí stoupenci různých stran, kteří 
vrhali se na statky církevní. Teprve r. 1406 nastal klid; J^ 
smrti ProkopovĚ <r. 1405^ již sám pánem Moravy a hledčl 
i m<^stum nahraditi ztráty a škody ntrpt^né 
byli již r. 1404 osvobození na 4 léta ode 
niarkrabské. 

Do bouří válečných přimísily se té?, spory o osazeni 
olomuckéhf>. Vystřídali se rychle za sebou Ifi biskupt>vé^ 
o slolec biskupi^ký stál je t4>lik penC'Z. že zastavovali statky 
příjmy iak m<»hlj. Arcibiskup pražský Jati z Jenátejna přijel 
r. 1302 k zevrubué visitací diecc^^e a nařídil tu každon>čni 
přísné statuly, je;, v$ak velmi málo prospaly. 



za války. O lomu 
vSech poplatkíi 
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Úpadek kázně kněžské a rostoucí rozklad v životě církevním 
vyvolal veliké hnutí pro opravu zřízení církevních a nápravu mnivní. 
Morava dala českému národu velkého kazatele a horlitele pro mravní 
obrození, Jana Milice z Kroměříže, jenž chtěl českému lidu býti tím, 
čím německému byl o něco starší kazatel rakouský Konrád Waldhauser. 
Oba působili hlavně v Praze, ale Milic měl i na Moravě stoupence 
kazatele. 

Vlastní zápas český o náboženské opravy zahájil však teprve mistr 
Jan Hus a spojil s tím, jak poměry zvláště na universitě české žádaly, 
i boj proti vládychtivosti Němců, kteří z národního záští snahám jeho 
stavěli se v cestu. A tak vyložíme si snadno, že obyvatelstvo německých 
měst zůstalo k učení Husovu nejen chladno, nýbrž že stalo se jeho 
největším nepřítelem a stranníkem věci katolické — obraz, který nemění 
se po celých sto let, aby pak náhle přešel v přímo opačný. Za to lid 
český na Moravě stal se záhy horlivým přívržencem Husovým, podobně 
i šlechta moravská, ač ne na dlouho. 

Zajímavo pro nás jest, že jeden z předních protivníkův Husových 
byl z nejbližšího okolí Olomouce. Byl to Štěpán, převor kartuzianského 
kláštera v Dolanech, jenž proti Husovi vydával velké latinské spisy a 
s nímž Hus i několik listu vyměnil. Z Olomouce též postoupil do Prahy 
za arcibiskupa Konráda z Vcchty, který však později přestoupil 
k husitství. 

V říjnu r. 1414 odebral se Hus do Kostnice ke koncilu, v pro- 
sinci byl uvězněn a 6. července 1415 upálen. Proti uvěznění a tím více 
proti rozsudku zaslali stížnost ke koncilu stavové moravští zrovna jako 
čeští. Za to německá města královská zahájila nejprudší nepřátelství 
proti husitům. 

Již osmý don po smrti Husově dala městská rada v Olomouci 
upáliti dva mladíky, kteří byli stoupenci Husovými, ač sama kapitola 
tomu bránila. Byli to studenti universily pražské; tato stěžovala si 
u hejtmana moravského, vykládajíc ukrutnost olomuckých Němců záštím 
národním. V Olomouci páleni byli i nadále husitští kazatelé nebo 
alespoň husitské knihy: bylo to známo i koncilu, jenž zvláštním listem 
vybídl radu k další horlivosti. Ovšem na druhé straně nezůstali dlužní 
husité katolíkům a tak vedly se drobné, ale ukrutné putky ještě za 
života krále Václava IV. 

Ale i v Olomouci samotné byli přívrženci Husovi dosti četni. 
Když r. 1416 zemřel biskup Václav z Buřenic. byli od rozdvojené 
kapitoly zvoleni biskupové dva : biskup litomyšlský Jan a vyšehradský 
kanovník Aleš. Husitská strana moravská byla pro Aleše a vymohla jeho 
potvrzení u krále i u arcibiskupa ; za to koncil kostnický ustanovil 
zatím Jana administrátorem diecese. Tento rozdíl mezi kandidáty doka- 
zuje patrně, že i v kapitole olomucké byli stoupenci učení Husova. 
Král Xáclav kázal městu přijmouti Aleše, a když toto se zdráhalo, dal 
jej dosaditi moci vojenskou. Biskup Aleš uvedl k dómu kněze husitské 
a zavedl nové bohoslužby. Jan vedl o biskupství válku po 2 léta, až 
r. 1418 spor byl narovnán; Jan stal se biskupem olomuckým, Aleš 
dostal uprázdněný po něm stolec v Litomyšli. 

Biskup Jan byl vůdcem katolické strany na Moravě i v Čechách. 
Byl povahy neobyčejně bojovné, takže zcela případně dostalo se mu 
druhého jména , Železný". Měl dosti značné vojsko vlastní, jež vydržoval 
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ze svých příjmů a z loupežení, jemu po bok stavěli se horliví méšCané 
z královských mést, nejvíce olomučtí. V žádné jiné době nebyla městská 
rada olomucká tak samostatnou ve věcech poh'tíckých a vojenských, 
jako za husitských válek a ještě i v době poděbradské, přes to, že 
Morava nezůstala na dlouho bez panovníka, jak tomu bylo v Čechách; 
město jest tu skoro státem ve státě. Ku vzájemné podpoře vcházela 
města ve spolky vojenské; r. 1423 utvořil se na Moravě z dřívějších 
menSích skupin velký spolek měst Brna, Jihlavy, Olomouce, Znojma, 
Jevíčka, Litovle a Unčova, jenž vládl slušnou mocí válečnou a vytrvale 
chránil veškerých katolických měst moravských proti útokům husitským. 

Války husitské rozpoutaly se brzo po smrtí krále Václava IV. 
(v srpnu 1419); Zikmund, bratr Václavův a nástupce, zpupným jedná- 
ním svým celou stranu podobojí dohnal k odboji. Jinak bylo na 
Moravě. Šlechta nebyla tak rozhodná a přijala Zikmunda již v prosinci 
1419 za panovníka. Husitství nerozšířilo se po Moravě nikdy tak vše- 
obecně jako v Čechách ; biskup olomucký, královská města a katoličtí 
páni zabránili jeho rozšíření, a vláda zemská zůstávala po celou dobu 
válečnou v rukou katolických. 

V červenci 1420 byla vojska Zikmundova poražena na Vítkově 
(Žižkově), v listopadu před Vyšehradem; tím Čechy pro Zikmunda 
i pro katolictví byly ztraceny. Arcibiskup pražský, Konrád z Vechty, 
již dříve husitům nakloněný, přestoupil zjevně k podobojím. 

Kanovníci pražští utekli se do Žitavy a do Olomouce, vypověděli 
s biskupem olomuckým i litomyšlským Konrádovi poslušenství a přijali 
za administrátora arcibiskupství Jana Železného. 

Ale i na Moravě vypukly bouře na různých místech. V únoru 
1421 zřídili si husité moravští dle českého vzoru ,nový Tábor** na 
ostrově řeky Moravy jižně od Uherského Hradiště, veliteli byli výstřední 
kněží Bedřich ze Strážnice a Tomáš z Vyzovic. Biskup olomucký 
vypravil se proti nim s měšťany olomuckými a s pomocí rakouskou 
i uherskou. Byl však odražen a mnoho Olomuckých přišlo tu o život. 

Na osvobození Moravy z moci Zikmundovy tato selská vojska 
nestrčila, i chystali se Pražané a Táboři k velkému tažení na Moravu. 
Stavové moravští, chtějíce zachrániti zemi od hrůz válečných, přidali 
se na sněmu v Čáslavi a pak v Brně (v červnu 1421) úplně ke stavům 
českým a vypověděli Zikmundovi poslušnost. 

Ztrátě Moravy musil Zikmund zabránit za každou cenu, i vypravil 
sem vojsko pod vedením Florenčana Pipy z Ozora, jež spojilo se s voj- 
skem Jana Železného a počalo strašně páliti a pleniti. Stavové moravští 
počali se zase poddávati Zikmundovi, až celá země přešla znovu v jeho 
moc. Po té odvážil se Zikmund po třetí do Čech, ale vojska jeho 
obrácena na útěk (od Německého Brodu, v lednu 1422). 

Zatím nabídli Čechové korunu polskému králi Vladislavovi, a když 
tento nepřijal, veikoknížeti litevskému Vitoldovi, jenž poslal do Čech 
svého příbuzného Zikmunda Korybutoviče. Ten s vojskem litevským 
a polským vpadl na Moravu v dubnu r. 1422 a zaměřil přímo k Olo- 
moucí, musil však po statečném výpadu měšťanů ustoupiti. Olomučtí 
pomáhali též hájiti proti němu města Unčova, ale město padlo a bylo 
vyloupeno. 
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Hrozby papežské způsobily, že Korybutovič z Čech byl odvolán 
již r. 1423. Polsko i Litva přidaly se dokonce ku králi Zikmundovi, 
jenž zabezpečil si též pomoc Rakouského vévody Albrechta, postoupiv 
mu markrabstvi Moravské mimo krajiny jihovýchodní', jež chtěl připojit 
k Uhrám (v únoru 1423). To nezíistalo v Čechách bez ozvy. Na Mo- 
ravu vypravilo se velké vojsko husitské pod vedením Diviše Bořka 
z Miletínka, dobylo Přerova a oblehlo Kroméřiž. Tam srazili se s voj- 
skem rakouským a celou mocí katolických stavů moravských ; mezi vůdci 
byl ovšem i Jan Železný. Po vítězné bitvě osadili Kroměříž husité, ale 
brzo potom přitáhl biskup Jan znovu a Kroměříž znovu obsadil. Konečně vy- 
pravil se na Moravu sám Žižka, nedobýval však měst královských, nýbrž 
z tábora u Kroměříže dal plenit katolické statky a zvedl se brzo k od- 
chodu do Uher. Drobnější půtky mezi katolíky a husity moravskými 
trvaly i po jeho odchodu, a statky církevní i městské v okolí Olomouce 
byly stále pustošeny. 

R. 1224 po smíření Žižkově s Pražany přijat byl Zikmund Kory- 
butovič znovu za správce země a dohodl se s Žižkou o nové tažení na 
Moravu. Na pochodu zemřel Žižka u Přibyslavě II. října 1424. Velení 
převzal Diviš Bořek a dobyl na Moravě Boskovic, Ivančic a na severu 
Mohelnice. 

Moravští páni pod obojí Petr z Kravař a Jan Tovačovský z Cim- 
burka zmocnili se v únoru 1425 kláštera dolanského a škodili odtud 
Olomuckým jak mohli. I větší vojska česká objevila se ještě několi- 
kráte na Moravě. Tak r. 1430 Prokop Holý dobyl města Šternberka; 
za 2 léta přešlo zase v ruce spojených měšfanů olomuckých, litovcl- 
ských a unčovských. 

Velká ztráta potkala Zikmunda i Albrechta úmrtím biskupa Jana 
r. 1430. Po vítězství českém u Domažlic (v srpnu 1431) neodvážil se 
Albrecht již vůbec čeliti moravským pánům pod obojí a odešel ze země. 
zanechav jen v německých městech větší posádky, tak i v Olomouci. 
Ale ta nedovedla zabrániti pádu kláštera na Hradisku, jenž dosud byl 
v rukou katolických. Jaké nebezpečí vzcházelo Olomouci, je vidno z toho, 
že sám Albrecht vrátil se z Rakous a husity v klášteře oblehl (na jaře 
1432). Proti němu přišel svým na pomoc Prokop Holý a pustošil ne- 
smírně okolí, ale nezůstal tu dlouho, ježto bylo ho potřebí ve Slezsku 
proti městu Vratislavi. Posádka hradištská se asi uhájila ještě na ně- 
jaký čas. Teprve po čase odtáhla a tu Olomučtí rozbořili klášter, aby 
nestal se již oporou nepřátel proti městu. Podobný osud stihl r. 1437 
klášter dolanský. 

Jednání s císařem Zikmundem a s církví vedlo po 6 letech ko- 
nečné k cíli; dne 5. července 1436 prohlášena v Jihlavě svoboda přijí- 
mání podobojí v Čechách í na Moravě (kompaktáta) a Zikmund přijat 
za krále českého. Mír náboženský nebyl však nikterak proveden; Zik- 
mund v Čechách i Albrecht na Moravě nadržovali dále katolíkům, a 
válka domácí povstala znovu. 

I Olomučtí ještě jednou chopili se meče proti nenáviděným kací- 
řům. Na podzim r. 1437 přitáhl na Moravu Jan Pardus (z ílorkv) a 
dobyl Litovle (1. listopadu), Olomučtí a Unčovští přitáhli k městu a do- 
byli ho zase, využitkovavše prý opilosti husitských vojáků. Němci za- 
jali mnoho husitů a pověšeli je (prý 114 lidí celkem dle Václava z Ji- 
hlavy, notáře olomuckého), Pardusa odevzdali v moc Albrechtovu. Po- 
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slední válečná akce z Olomouce proti husitům bylo tažení proti Pře- 
rovu, jež skončilo dobytím niésta. 

Císař Zikmund zemřel již po roce své české vlády r. 1437. Dc- 
dičný nárok dopomohl Albrechtovi Rakouskému k uznáni. ale 
nový panovník zemřel rovnčž záhy potom r. 1439. Dédic jeho Ladi- 
slav (Pohrobek) narodil se až r. 1440 a byl uznán za budoudhu 
krále. Zemím českým vládlo se ze dvora jeho puručníka císaře Fried- 
richa III. ve prospěch katoUkíi, až došlo k převratu. Jiří z PoděbnKJ 
zmocnil se Prahy r. 1448, stal se pánem země a byl r. 1451 poKrzM 
za správce zemského. 

V Římě byli by rádi získali Jiřího pro víru katolickou a počali 
viibcc působit na obyvatelstvo podobojí, aby vrátilo se do lůna církve. 
Do zemí českých vyslán byl proslulý či spíše pověstný kazatel, mnich 
řehole františkánské Jan Kápi stráň, rodem Vlach, maje zvíklati vlidn 
příchylnost k přijímání pod obojí a přidržování se kompaktát. 

Kapistrán přišel nejdříve na Moravu a to do Brna (v čer\'cncl 
1451). odtud odebral se do Olomouce 17. srpna a zůstal tu až do 5. 
září. Kázal latinsky, ale jiní kneží převáděli kázání jeho současně dc 
češtiny i němčiny. Překladatelem takovým byl též Vilém z Nikopole, 
později suffras^an u biskupa olomuckého. Kapistrán obrátil prý v Olo- 
mouci ke katolictví na 4 tisíce husitii. mezi nimi mnoho šlechticů; 
všichni asi nebyli z Olomouce. Jeho kázáni nepůsobila tak slovy, jako 
vášnivým pronesením a různými prostředky často velmi odvážnými. Byl 
při tom velký nepřítel Židu, a nebylo asi náhodou, že kázával v blíz- 
kém sousedství tehdejší čtvrti židovské na volném prostranství, kde nyni 
prostírá se zahrada kláštera dominikánského a stojí budova školy Ma- 
tiční (nyni rcálky české). Na památku jeho činnosti v Olomouci vysta- 
věn tu byl hned potom klášter františkánský, nyní dominikánský 
a došlo k bouřím protižiilovskýni, za nichž byli Židé z města úplně 
vypuzeni. 

Strana kališnická postavila se proti Kapistránovi velmi rozhodně: 
na Moravě napsal mu pan Ctibor Tovačovský několik ostrých listu. 

Mladý král Ladislav přišel po dlouhých odkladech do Čech r. 1453 
a dal se korunovati biskupem olomuckýni Janem házeni, ježto za arci- 
biskupa pražského byl delší dobu zvolen kněz podobojí Jan Rokycana. 
V Čechách potvrzen byl již před tím Jiří správcem zemským na dal- 
ších 6 let, na Moravě r. 1455 Jan z Cimburka, ale s lOčlennou radou, 
v níž byl i biskup oloniucký Bohuslav ze Zvole. Mezi listinami da- 
nými tohoto roku jest i privilegium, jímž olomuckým kupcům dostává 
se volného pnichodu zeměmi rakouskými i uherskými. 

Ladislav zemřel v listopade 1457 bez potomstva a na trůn česky 
povznesl se dosavadní správce země Jiří z Poděbrad volbou stavil 
českých dne 2. března 1458. Moravští stavové nebyli k volbě pozváni, 
ale uznali Jiřího s podnn'nkou, že bude zachovávati svobodu katoli- 
ckého náboženství, /a to města německá Hrno. Olomouc, Jihlava a jiná 
nechtěla se podvoliti vládě panovníka, jenž nebyl katolíkem, a chystala 
se k odporu jako ve Slezsku město Vratislav, jediným, kdo by mohl 
zjednati narovnání, byl nově zvolený biskup oloniucký Tas z Bos- 
kovic, jenž byl přítelem Jiřího a brzo stal se kancléřem královským 
pro Moravu. 
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Ale všechno namáhání Tasovo zůstalo bezvýsledným. Odpor né- 
mcckých mčst moravských zlomen byl teprve válečnou výpravou Jiřího 
proti Jihlavč a Znojmu a potom i Brnu. V Brnč potom přísahali králi 
věrnost též poslové z Olomouce, Unčova a Uherského Hradiště. 

Král Jiří byl poprvé v Olomouci již r. 1458 v létě a potom po- 
druhé v únoru 1459. účastně se zemských sněmii. Potvrdil městu všechna 
privilegfia listem pro město velmi lichotivým. R. 1460 sešel se tu s uher- 
ským Matyášem, s nímž přátelský poměr dosavadní počal se kaliti. 

Míru a pokoje ncmClo býti dopřáno nešťastné zemi a ušlechtilému 
králi, jenž ^a krátkou dobu prvních let své vlády tak mnohou ránu 
zacelil a sesláblé síly národa k novému rozvoji osvěžil. 

Kurie papežská nechtěla Cechům ponechati nadále výhod, jež 
ohrožovaly jednotu církve. Pius II. prohlásil ustanovení kompaktát za 
zrušena 31. března 1462 a leg^át jeho v Praze hrozil Jiřímu dokonce 
sesazením. Král ohradil se proti tomu rozhodně a pevně ; následek byl, 
že celá katolická strana doňiácí postavila se proti králi. Jedině biskup 
Tas krále neopustil a namáhal se dle svých sil o prostřcdkování. Papež 
však v boji postupoval a počal i jednotlivým městům posílati listy, 
jimiž povzbuzoval k odboji : tak psal do Olomouce biskupovi, kapitole 
i městu. R. 1464 vyhlásil konečně soud nad Jiřím a volal jej do 180 dnu 
{\o Říma. 

Biskup Tas přes to vše neustával působiti ke smíření. Odebral se 
do Vratislavě spolu se zástupci měst moravských (i (Olomouce), aby 
papežskénui le^átu Rudolfovi, jenž ve Slezsku se zdržoval, vyložili ne- 
bezpečí vzpoury. 

V Cechách již r. 1465 učinili katoličtí stavové jednotu proti Jiřímu 
na Zelené Hoře, a biskup Tas i města německá. Olomučtí též, ještě r. 
1466 zapřísahají papeže í^avla II., aby nežádal po nich zbytečného a 
neoprávněného rušení pokoje, jehož zemi třeba. 

Ale r. 1467 nastal obrat. Pavel II. donutil hrozbami biskupa Tasa. 
by přistoupil k jednotě zelenohorské, a královská města Brno, Olomouc, 
Znojmo a Jihlava učinila s biskupem spolek ve Vyškově. 

Vzpouru takovou bylo potřebí potlačiti násilím. Vojsko české pod 
vedením králevicc Viktorina vtrhlo na Moravu a spojilo se s hotovostí 
/eniskou. Válčeno na různých místech, drobně také u Olomouce, kdež 
král Jiří dal již dříve znovu a pevně zbudovati klášter Hradisko a dal 
jej Praemonstrátum, maje při tom na mysli asi též účely vojenské. Opat 
/ustal králi věren a přijal silnou posádku, proti níž Olomučtí nemohli 
ničeho poříditi. 

Řím počal se ohlížeti po pomoci vydatnější, zvláště když nezda- 
řila se křížová výprava proti Cechům. Když se nepochodilo u Polského 
krále Kazimíra, nabídnuta byla koruna česká Uherskému králi Matyáši. 
Matyáš vyhověl vyzvání a vtrhl na Moravu. Po těžkém boji u Třebíče 
ustoupil Viktorin a Matyáš, dav obléhati Špilberk v Brně, táhl k Olo- 
mouci, kde oblehl klášter Hradisko. Viktorin dlouho dovedl dodávati 
obležené posádce potraviny, a blížila se již pomoc poslaná Jiřím pod 
vedením pana Zdeňka Kostky. Ale vojsko Kostkovo bylo poraženo 
u Zvole nedaleko Zábřehu : posádka hradištská musela se vzdáti 
odešla <v říjnu 1468). Pan Ctibor Tovačovský chtěl se Olomouci < 
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stoupencem reformace. Němci, kteří byli až do té chvíle nejzuřivějšími 
nepřátcly kacířství husitského, přidávají se k reformátoru, jenž nezapfel 
příbuznost svých názoru s učením Husovým, setkávají se v jediném 
táboře s českými podobojími, kteří v protestantismu nalezli novou silnou 
myšlenku náboženskou, jíž mohli nahraditi svou již odumírající. 

Vysvětlení dlužno hledati ve změněných poměrech tehdejšího 
duševního života. Vystoupení Lutherovo stalo se za docela jiných okol- 
ností než Husovo. Po jeho bok postavily se přední veličiny literárního 
světa německého, jako Oldřich z Huttenu, Jiří Melanchthon. Humanismem 
čili studiem starověku pohanského a velkým vzpružením vědeckého 
a kritického nazírání, z něho plynoucím, připraveny byly mysli pro 
samostatné myšlení; odpor proti Římu nejevil se vzdělanému světu již 
v hrůzách kacířství jako dříve, naopak potkal se s všeobecným skoro 
souhlasem. 

Vedle toho rozhodla o síle reformace i národnostní stránka Luthe- 
rova boje ; vmluvilf se zajisté velmi v přízeň národa zavedením boho- 
služeb čisté německých. Ale to vše nestačilo by na výklad hnutí, jež 
zachvátilo všechny vrstvy společnosti, zvláště pak lid venkovský. Pro- 
testantství přineslo s sebou i mnoho reform sociálních, uvolňovalo 
naprosto poměr k vrchnosti duchovní a slibovalo i osvobození od jha 
panství vrchuDStí světských; zdálo se, že nastanou pro obecný lid zcela 
nové časy, že pomine všechna bída a otroctví — představy ovšem 
klamné, jak brzo se ukázalo. Vrstvy vzdělanější lákalo odpoutati se od 
duchovní nadvlády vysoké hierarchie, šlechta zase přestupovala k novému 
učení za svůdnou příležitostí obohatiti se zabavenými statky církevními. 
A dokonce i kněžstvo samo opouštělo církev svou z příčin uvedených, 
anebo prostě, aby vymknulo se z příkazu coelibátu. 

Na venek přiklonili se čeští i moravští protestante ke straně pod- 
obojí, a to jak Cechové tak Němci ; mělaf strana ta org^anisaci uznanou 
a zákonnou, i bylo v ní poskytnuto ochrany velmi výhodné proti kato- 
lické vládě : na Moravě nebyla ovšem tak pevná jako v Čechách, ježto 
odporem biskupu olomuckých nastal tu citelný nedostatek knězi. Jediní 
Čeští Bratři zůstali stranou v samostatném svém zřízeni. Na druhé strané 
vznikly rovněž a velmi záhy nejrůznější sekty reformačního učení, 
z nich na Moravě nejvíce rozšířila se sekta Novokřtěnců. 

Proudy tyto určují též průběh náboženského převratu v Olomouci. 
Byly zde již v ló. stol. učené společnosti humanistické, jednak kněžské 
kolem kanovníka dr. Aug^ustina Kásenbroda, jednak i z laiků. Jmenují-li 
se v Olomouci koncem 10. věku dvě společnosti humanistické, jest 
jedna z nich asi převahou kněžská, jak domnívá se prof. Prásek, t. zv. 
sodalitas Maierhofiana \w té octl se i Jan z Doubravky, kancléř biskupský 
a později biskup), druhá více městská sodalitas Marcomanica, tak jako 
v Olomouci vůbec byly tehdy dva proudy, což jeví se i v řevnivosti 
škol katedrální a svatomořické. (Blíže vyloženy budou tyto věci 
v dílu II.) 

Sám biskup Stanislav Thurzo byl horlivým humanistou a pohostil 
ve svém paláci dokonce i Oldřicha z Huttenu, jenž městem prošel na 
svých cestách. Týž biskup ovšem krutě soudil jihlavského kazatele Pavla 
Sperata. R. 1523 byl Speratus na rozkaz krále Ludvíka poslán k biskupu 
oiomuckému, aby se zodpovídal, ale ujal se ho zemský soud, pravé 
v Olomouci konaný, takže se volně vrátil zpět ; většina přísedících 
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Po stránce politické vyplněna jest vláda Vladislavova nekonečnými 
rozepřemi mezi stavem panským, rytířským a městským. Na Moravě 
dosáhlo se narovnáni již za Matyáše a to poměrně snadno. Města krá- 
lovská domohla se při tom znamenitých práv. R. 1486 ustanovil sjezd 
panský v Brně, že měšťané královských měst smějí si kupovati statky 
v deskách zemských vedené a dáti si je zapsati, naopak zase páni 
směji si kupovati domy v městech, ale musejí z nich platiti daně 
městské a nesmějí v nich nalévati piva ani vína. Ale přes mncrhou vý- 
hodu hmotnou upadl přece jen stav městský v době té do područí 
šlechty, jež ovládla sněmy zemské (stav duchovní od dob husitských 
nebyl zastoupen) a omezila i moc královskou. Vliv měst na záležitosti 
veřejné ztrácí se od té chvíle trvale a mizí konečně v nových útvarech 
státní správy v době habsburské. Samospráva městská udržuje se ovšem 
dále; městská rada zůstala v témže složení do r. 1620 i dále až do r. 
1786. Městský soud zůstává poslední instancí, od něhož odvolání dosud 
řídilo se do Vratislavě. 

Správu Moravy měl od dob Jiřího pan Ctibor Tovačovský, vzorný 
český šlechtic, jakých bylo málo. Dopomohl českému jazyku na Moravě 
k prvnímu místu o 16 let dříve než v Čechách; po jeho návrhu děly 
se zápisy do desk zemských v Brně a v Olomouci od roku 1480 
jen česky. 

Po Janu Tasovi z Boskovic stal se biskupem olomuckým Jan 
Filip, rodák prostějovský, r. 1482, ale za 10 let vzdal se a vstoupil 
v Olomouci do kláštera. Kapitola zvolila pak po dvakráte slavného pě- 
stitele humanistických studií a básnictví, Bohuslava Hasištejnského z Lob- 
kovic, ale papežové nepotvrdili jej, zadávajíce stolce biskupské svým pří- 
buzným a přátelům. 

Když Matyáš zemřel r. 1490, zvolen byl Vladislav za jeho ná- 
stupce v Uhrách a Morava vrátila se k Čechám beze vší výplaty. 

Král Ludvík (1516-1526) měl po celou svou vládu jako otec 
jeho co činit se spor)' stavů. Spor takový mezi pány a rytíři na Mo- 
ravě narovnával Ludvík na sněmu v Olomouci r. 1523. V městech 
královských přidnižily se k tomu zcela nové zmatky náboženské šíře- 
ním učení Lutherova. V Uhrách zůstal Ludvík skoro úplně bez moci; 
smutné jeho vládě nadešel zde konec ještě smutnější - tragická jeho 
smrt utonutím na útěku z prohrané bitvy s Turky u Moháče 29. 
srpna 1526. 

IV. 



lUíhn prviiíťli HahslMirkii až do války triťotilrtó. Itrfoniiace 

a piloti reforniaťo. 

R. 1517 vystoupil ve Vittenbcrce mnich dr. Martin Luther proti 
katolické církvi — a do desíti let, ba dříve, vidíme celý skorém německý 
národ i končiny sousední opouštěti dosavadní víru a přidávati se k učení 
novému: t. zv. protestantská reformace. Také do našich zemí vniklo 
hnutí reformní záhy, byvši přineseno kazateli německými i českými. (Do 
Vittenberka chodilo se z Cech mnoho studovat). A tu nastává převrat 
po dosavadních poměrech náboženských naprosto neočekávaný : katolické 
dosud německé obyvatelstvo královských měst stává se nejhorlivějším 
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apelace do Magdeburku a Vratislavě ; ponenáhlu provedl změnu tu í na 
Moravě; za Maxmiliána li. šly již všechny apelace král. měst do Prahy. 

Vítězství svého využil Ferdinand k omezení náboženské svobody, 
nejprve v Čechách a to proti Bratřím již v říjnu 1547. Biskup bratrský 
Jan Augusta uvržen do vězení na Křivoklátě, ač sám biskup olomucký 
osobně u Ferdinanda zaň se přimlouval. Na Moravě popraven byl 
téhož roku olomucký knihtiskař Jan Olivetský, proslulý vydavatel bra- 
trských a učených spisíi v Prostějově a v Olomouci. (Viz dfl II.) 
K dalšim krokům královým proti Bratřím na Moravě nedošlo, ježto 
zmařil je rozhodný odpor stavů, zvláště zemského hejtmana pana Vád. 
z Ludanic. A tak byla Morava i na dále útočištěm Bratří z Čech ; Olo- 
mouc neměla pro ně velkého významu, zvláště po smrti Olivetskélio, 
bratrskou školu v Olomouci lze však stopovati až do r. 1589; působilf 
při ní Šimon Ennius, pozdější správce bratrské školy v Prostějove. 

Postup reformace nedal se ničím zadržeti; tak i v Olomouci vzmá- 
halo se protestantství v pozdějších letech vlády Ferdinandovy velmi 
rychle. R. 1553 přepadli nekatolíci Dominikány v jich klášteře „na hradě*' 
a ztýrali je zcela beztrestně. Téhož roku odpadl farář u sv. Mořice Jan 
Kunzel, o něco později farář u sv. Blažeje Martin Adler Kurz, vedle 
něhož působil tu v stejném smyslu český kněz Václav. Městská rada 
odvážila se žádat krále zvláštní deputací, aby kazatele odpadlé poneclial 
u chrámů ; zamítavá odpověď vzbudila velké nepokoje, až došlo 25. 
ledna r. 1558 ku krvavé srážce obou stran. Proti biskupu Khuenovi, 
nástupci Doubravského, byla rada silnější a mařila žádosti jeho, aby 
nekatoličtí kazatelé byli vypovězeni. 

Náboženský mír augsburský z r. 1555, jímž protestantská církev 
v říši německé dosáhla státní oprávněnosti, byl velmi nebezpečný pro 
katolickou věc v zemích českých. Ferdinand neustával sesilovati kato- 
lickou stranu a nalezl výtečného vykonavatele svých snah v nové zří- 
zeném řádu Jesuitském, jehož hlavním úkolem bylo přivésti obyvatelstvo 
zpět do lůna církve (t. zv. katolická protireformace). 

V Praze zřízena byla již r. 1556 kolej jesuitská, na Moravě snažil 
se o uvedení řádu toho biskup Khuen, ač pro nedostatek místností 
a výživy pro členy kláštera nemohl úmyslu svého ihned provésti. Fer- 
dinand osadil též arcibiskupství pražské, od válek husitských osiřelé, 
velmistrem křižovníků Antonínem Brusem z Mohelnice. Zároveň na- 
máhal se usilovně sloučiti podobojí s katolíky a dosáhl r. 1564 dokonce 
obnoveného povolení kompaktát, čímž umožněno utrakvistům přijímati 
podobojí způsobou v katolických kostelich. Ale snaha ta byla marná ; 
zvolený prostředek přišel příliš pozdě, kdy již národ český úplné 
k protestantismu se přiklonil. 

Po Ferdinandovi nastoupil syn Maxmilián II. (1564—1576), 
ve věcech náboženských daleko snášenlivější. Že za jeho vlády prote- 
stantství na Moravě a také v Olomouci nedostupuje naprosté převahy, 
děkuje církev katolická velikému biskupu Olonuickému Vilému Pru- 
si no vské mu (1565- 1572). (Jako zvláštnost dlužno připomenouti, 
že biskup tento jakož i nástupci až do války třicetileté kurií papežskou 
byli podřízeni arcibiskupovi mohučskénui a nikoliv pražskému, jak 
tonui bylo do válek husitských, patrně z příčin politických). 
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Vilém Prusinovský za hlavní úkol si dal uvésti Jesuity do Olo- 
mouce. R. 1566 podařilo se mu získati od vídeňského provinciála řádu, 
že poslal do Olomouce 2 Jesuity, k nimž záhy přibyl třetí. Založena 
hned 4tndní škola střední a seminář kněžský. Jesuitu přibývalo ; usa- 
dili se v budovč kláštera minoritského (nékdy františkánského), opra- 
vili ji a již r. 1567 otevřeli třídu pátou a druhý seminář pro šlechtické 
mladíky. (V tomto dlel také 13tiletý Albrecht z Valdštýna po jeden rok 
(1596 1597). K výživč daroval biskup řádu statek vyškovský. Přikro- 
čeno záhy k nové stavbč koleje na místé zakoupených domu soukromých 
vedle kláštera staršího; budova byla hotova r. 1569, ale ne ješté v té 
podobí, v jaké jest nyní (kasárna Jesuitská). O nčco pozdčji vystavčn 
hyl konvikt, v nčmž splynuly oba semináře (nyní kasárna Konviktskái. 
Škola rozšířena na 6 tříd a brzo o ročník filosofie a theolog^ie, takže 
rovnala se skoro tehdejším universitám. Potvrzení university stalo se 
r. 1574, první zápis žáku konán v říjnu 1576. Konečné založeno bylo 
r. 1581 t. zv. nordické koleji^ium, jež udílelo hodnosti universitní. 

Činnost Jesuitu jevila se hlavné ve škole, v kázáních a bohosluž- 
bách a v pořádání slavných průvodu (obnovili slavnost Božího Téla) 
jako/ i divadelních představení; slavnostní hra taková konala se ku př. 
r. 1573 na počest kancléře českého Vratislava Pernštýna, jenž škole za 
to daroval svou knihovnu, nebo r. 1577 při uvítání císaře Rudolfa II. 

Proti školám jesuitským bylo třeba mčstské radé starati se o řádné 
školy své. Až do r. 1589 mčlo mčsto nčkolik škol nekatolických; ka- 
tolická byla u sv. Mořice. 

Podobný vliv jako ve škole osvojila si církev i na vydávání knih. 
Již od dob Ferdinandových stopovati lze právo olomuckého biskupa, 
povolovati nebo zakazovati vydání té neb oné knihy (censura). Man- 
dátem Maxmiliánovým z r. 1567 byla censura svčřena biskupovi Pru- 
sinovskému, jenž do komise přibíral Jesuity, a vedle ného zemskému 
hejtmanu. Císař Rudolf II. zostřil nařízení to r. 1580 ještč tím, že místem 
pro tisk ustanoveno jediné mésto Olomouc jakožto sídlo biskupské. 

Po Prusinovskcm nastoupil Jan Grodecký (1572-1574), jenž 
stejně pečoval o řád Jesuitský; již před tím jako probošt brnčnský 
uvedl Jesuity též do Brna. Třetí nástupce tohoto byl Stanislav 
Pavlovský (1579 -1599). Hledél zmocniti se sám jediný dozoru na 
v\ dávání knih, v čemž mu stavové zabránili; dosáhl od vlády vypovč- 
/oní mnohých kazatelů bratrských, jiné sám včznil. Velkého úspéchu 
docílil tím, že vymohl si na Rudolfovi 11. (1576—1612) nové po- 
tvrzení práva, dle nčhož duchovní patří jen před soud církevní a nikoli 
zemský. Císař Rudolf udélíl mu za zásluhy o církev titul knížete biskupa. 

Mocný a energický biskup ve spojení s Jesuity zvítézil nad pro- 
testanty alespoň v sídelním svém mčsté. K r. 1589 zapisuje mčstská 
kronika, že při volbách do rady mčstské nebyl zvolen žádný luterán. 
Školy mčstské svčřeny byly téhož roku vesmčs katolickým učitelům. 

Současné s biskupem Pavlovským působil v Olomouci veliký ne- 
přítel Českých Bratří. Jesuita Vád a v Šturm, jenž vyučoval tu na je- 
>nitské akademií od r. 1574 do 1592. pak dlel tu zase od r. f 
do smrti r. 1001. S Bratry bojoval spisy polemickými i vefeji 
dáním ústním. 
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Strana katolická v zemích českých očividně se vzmáhala ; odvahy 
dodávalo jí značně vítězství protireformace v zemích alpských. V Cechách 
došlo r. 1602 k mandátu Rudolfovu proti Bratřím; na Moravé jmenoval 
císař o své újmě podkomořím zemským katolíka Zikmunda z Díetrích* 
šteinu, což bylo zvláště pro královská města velmi nebezpečno, ježto 
podkomořímu podřízena byla města se všemi svými záležitostmi. Též 
v úřad zemského hejtmana uváděni jen katolíci. 

Nejmohutnějšího však a nejlepšího vůdce, jakého u nás kdy měla, 
nalezla strana katolická v nástupci biskupa Pavlovského. Byl to kardinál- 
kněz František z Die trich stein u, rodilý z Madridu, kanovník 
vratislavský a olomucký, probošt litoměřický a na konec rádce papežský 
v Římě. R. 1599 byla kapitola olomucká donucena zvoliti jej biskupem. 
Rozvinul neobyčejnou činnost pro povznesení katolické církve a k obrá- 
cení nekatolíků ; sám kázal, vodil procesí a zpovídal jako obyčejný kněz, 
aby předcházel příkladem. 

Proti velkému vůdci katolickému stojí na straně druhé zjev ještě 
skvělejší — důmyslný a ušlechtilý bratrský šlechtic, Karel starší ze 
Žerotína, vroucí obhájce svobody náboženské a práv českého jazyka 
a g^eniální politik. 

Poprvé srazili se tito představitelé náboženského i národnostního 
zápasu na sněmu zemském v Olomouci r. 1600, když měl kardinál 
býti přijat do sněmu zemského. Žerotín nechtěl dovoliti, aby kardinál 
ve sněmu mluvil německy nebo latinsky ; celý sněm stál za ním, takže 
biskupovi nezbývalo, než učiti se česky; vida, že bude mu to s pro- 
spěchem, učil se tak pilně, že záhy ovládal řeč dokonale. 

Národnostní stránka zápasu způsobila, že v obyvatelích mést 
Brna a Olomouce, ač v nitru stále protestantských, probudili se Némci 
a postavili se proti Žerotínovi. Mandát proti Bratřím v Čechách roz- 
šířen pak i na královská města moravská ; za nové měšťany směli býti 
přijímáni jedině katolíci. 

Nespokojenost s císařskou vládou a naděje na dosažení svobod ná- 
boženských vedly Žerotína a stavy moravské k tomu, že počali vyhledávati 
styků s bratrem Rudolfovým Matyášem, jenž octl se s císafem ve 
sporu a chystal se k válce. Celá Morava přidala se k Matyáši, takže 
mezi zeměmi, jež císař bratrovi v míru libeňském r. 1608 postoupil, 
byla i Morava. Žerotín stal se zemským hejtmanem a docílil svou obe- 
zřelosti, že vydán byl zákon proti jakémukoliv stíhání nekatolíků na 
Moravé. Za ústupnost v otázce svobody náboženské přiznal Matyáš 
stavům a zřízení zemskému takovou samostatnost, že nastala v pravdě 
vláda šlechty v zemi. Stav duchovní a městský octl se ve věcech zemských 
v úplném pozadí. 

Převraty v Čechách (majestát o svobodě náboženské z r. 1609 
a v pád Leopolda Pasovského 1611) způsobily, že Rudolf vzdal se 
trůnu českého ve prospěch Matyášův lóll; když brzo potom zemřel 
r. 1612, dosáhl Matyáš i koruny císařské. Vláda Matyášova, ač proti 
moci stavův nemohla mnoho poříditi, byla přece jen namířena proti 
nekatolíkům stejně jako dříve. Hlavním činitelem byl tu první rádce 
Matyášův, vídeňský biskup Melichar Khlesl ; podporoval podniky Dietrich- 
stcinovy, přispěl k tomu, že královská města Brno a Olomouc opětně 
vymanila se z vrchní moci zemského soudu, byl původcem rozkazu 
královského, jímž protestantskému obyvatelstvu královských měst zaka- 
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ali» bc cřiotliii k pr*>rc^taiiiskym bohoshížbain Jia >t:ilky žlecbtickc; 
pii^Icdiii narí/ení Žerní I u jen s nejvcisíni lisilítti la^^ otivnitil. 

MCsto Oiumotic jako limo bylo v tc dobé úplnC* pod vládou 
katolickuii : mostská rada byla celá katolická, a vézerii niésrská byla 
plna nekatolíkův. Biskup uvedl tenkráte také nový fád Kapuciiiský do 
Olomouce; irsndili se niitnfi hradby fn*^^ta nit I*rostéjovsJcéin ptedítiésři 
tehdejSinK 

\'š\m iíin byl Zerotín tak rozinr/en. íe vzdal se r 1615 iiradu 
zemského hijjtinarja a fídeSet do soukromí; nástupcem jeho byl katolík 
pan Popel z Lobkovic A jěát<& smutnéi^í perspektiva do btittoui:nt»sti 
otevťela ^e nekatolikúm, když za budoucího krále českého přijat byl 
r, 1617 Ferdinand Stvi^k}\ katolík co rieirozhodnéisL Nástupce trůnu 
priiel téhiví roku na Moravu a pobyl i v Olomouci, K žádostem o iivo* 
bodu vy/íianí odpovídal všeobecni a vyhýbaví, 

Mésti> Olomouc mílo tehdy á předmostími 1942 domu a budov 
a pres 30.000 obyvatel. Popis mCsta z té doby zachoval se v latinské 
básni Šimona Ennia výáe uvedeného, již sepsal ku chvále Olomouce* 
Chvátt vynikající stavby, residencí biskupsktm, radnici, chrám sv. Morice 
a orloj, /juiftuje se o hradbách a príki*pu méstském, o branách » zdo- 
benych itialbami a znamemtí stavených domech méilfanskvch. jeJ vy- 
padají jako žlechlické. Zevních bran méhi mCsio Q, nien^tch branek 6, 
Vříe chrámové a hradební dodávaly niiSsiu rázu dalekt> malebnějšího 
nci nyní, jak sví*dčí pohled na Olomouc z r. \W3, zachovaný v most- 
ském museu íi>br, 2.;» 



•^^.^^i 



Puhlcd na Olomouc z r 1593. 

L Véíc dvojr i! idi u Potní brány 1', Střední brána. 3 Chrám sv- 

Kateřiny. 4„ 5 a stfccha sv, BlaJtcji!, ťt Radnice- 7 Kaple íív, CvHla 

a Mefhiída. R, \l Zvoíuce a střecha sv. Mořice, ta KIHler DimiiníkAnský na 
Hrade IK Nová vé* fmr*ři mťslcm a Přcdhradítn). 12. Jcsiiďikv chrám !.l. 
Chrám P. Maric v f M 14. Chrám ^v Petra a Pavla. 15. BUkupský palác 

I ,iský chnlm s kaplí kv, Stanislava. 



V. 



Clli*iiiiiiie xa války trif!i'titťli% 

Napjeti mezi stavy a dvorem vídeňským xxůUí ke konečnému 
výbuchu odboje v Pra/c v kvétnti 1618: královští mi&todríJci smetání 
s oken hradu 21 kvélna. a sjezd protcíitautských Mzvih prtihlá*i% s« 
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sněmem zemským, zvolil revoluční vládu 30 direktorů. Vrchním veli- 
telem vojska zvolen Jindřich Matyáš hrabě z Thurnu. 

O pomoc a účastenství stavů moravských ucházeli se vzboujPeni 
stavové Čeští na sněmu v Olomouci v červnu 1618; ale Žerotín zamezil 
účast země ve vzpouře, za to na sněme v Brně prorazil s návrhem, že 
Morava má býti otevřena vojskům císařským. 

Následek byl, že Thurn vtrhl na Moravu a postrašil tím i samého 
kardinála Dietríchsteina, jenž nebránil se již spolku česko-moravskému. 
ztrativ úplně ducha. Stavové moravští přidali se záhy úplně k odboji. 
Jediný Žerotín nepřidal se a neochvějně snášel pád své politiky, již vedla 
prozíravost jeho a předtucha, že odboj šťastně se neskončí. 

Stavové sebrali na jaře r. 1619 hotovost zemskou; s jízdou stál 
Jiří Náchodský u Brna, pěchotě postavené u Olomouce velel Albrecht 
ValdŠtýn. Albrecht přemluvil Náchodského, aby přestoupil k císaři, ale 
důstojníci to zmařili a zůstali věrni stavům. Za to Valdštýn rozhodl se 
pro císaře. Aby nabyl prostředků peněžitých, odebral se večer dne 
30. dubna 1619 s vojenským průvodem k zemskému výběrčímu daní 
v Olomouci, Birettovi, který měl ve správě stavovskou pokladnu, a donutil 
jej násilím, že vydal 96.000 tolarů, jež v pokladně byly uloženy. Valdštýn 
dopravil peníze šťastně až do Vídně, ačkoliv vojsko po cestě z valné 
většiny jej opustilo. 

Již 2. května přešlo do rukou stavů město Brno a sněm tam 
konaný usnesl se zabaviti všechen majetek církevní, tak i statky Olo- 
muckého biskupa a kapitoly. Kardinál byl vypovězen ze země na 
věčné časy. 

Vyslanci tohoto sněmu brněnského objevili se 10. května před 
hradbami olonuickými a vyjednali s radou městskou, že budou vpuštěni 
do města dne následujícího. Vůdcem jich byl Petr Sedlnický, purk- 
mistrem v městě Damasko. Dne 11. května přečten byl na radnici český 
připiš stavů, v němž žádalo se vypuzcní Jesuitů, odevzdání kostela sv. 
Mořice protestantům a nová volba rady. V radě městské nastalo zděšení; 
ač platila za zcela katolickou, objevila se v ní okamžitě silná strana 
protestantsky smýšlejících, a menšina katolická srovnala se s návrhem. 
aby svoláno bylo veškeré měšťanstvo k poradě. Schůze konala se na 
náměstí o 1 hodině odpoledne ; katolíci se nesúčastnili, i přiznalo se 
tím město k poslušnosti vládě stavovské. 

Komisaři brněnští převzali klíče od městských bran a odebrali se 
ihned do koleje Jesuitské s rozkazem, že musí býti do rána příštího 
dne vyklizena. 

Pak zmocnili se kostela Mořického a poslali si pro evangrelíckého 
kazatele do Šternberka, jenž potom již následující neděli 12. května 
konal tu bohoslužby. 14. května obnovena byla městská rada, do níž 
zvoleno bylo i několik katolíků. Vojenským velitelem v městě stal se 
hejtman Buchheim. 29. června obsazen byl z města klášter řiradisko, 
jehož opat byl uvězněn : proti klášteru pomáhali vydatně reformovaní 
Valaši, kteří dávali se najímati od stavů za žoldnéře. 

Kapitoly dosud bylo sice ušetřeno, došlo však na ni konečně 
přece. Dne 15. srpna pozval si Buchheim kanovníky dómské k hostině 
do t. zv. kapitulního domu (v České ulici č. 514, zbořený za stavby 
Národního domu). Kanovníci přišli a byli v domě uvězněni. V chrámu 
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dómském i v residencích kanovníků pořízen byl hned úplný inventář 
věcí, jež složeny byly do beden a uschovány na radnici. Zvláště pro- 
bošstvi bylo úplné zpustošeno a vyloupeno, konfiskace účastnil se i lid 
městský a hleděl si co možná nejvíc odnésti. 

Buchheim provedl též úplné odzbrojení měšťanstva ; protestantům 
byly ovšem zbraně již druhého dne vráceny. 

V srpnu 1619 zvolen proti Ferdinandovi 11. za českého krále 
Bedřich Falcký. Sněm usnesl se zároveft o konfederaci zemí českých 
a rakouských. Na články konfederační mělo se v Olomouci přísahati 
dne 24. září. Katolíci v radě vzpírali se všemožně, též katoličtí měšťané 
shromáždění mezi ostatními na náměstí nechtěli vyhověti vyzváním, jež 
pronášeny k nim se schodiště a balkonu radničního. Teprve když vtáhl 
na náměstí oddíl vojska v plné zbroji, povolili a přísahali. Za nového 
krále měly se vyhlásiti z kazatelen modlitby, což nikdo z katolických 
duchovních nechtěl učiniti ; byli za to vězněni, někteří uprchlí. 

Dne 27. září vypuzeni bylí z města Kapucíni, klášter i kostel 
zpustošil' fanatický lid. Kapucíni odešli do Brna a vymohli si tam vrá- 
ceni konfiskovaných předmětů až na zlato a stříbro, ale dostali zpět 
jen část. Po nich došlo i na mnichy ostatní. Františkáni byli vyhnáni, 
ale v Brně povolen jim byl návrat. Nastalť tam již obrat ku vládě spo- 
řádanější ; někteří direktoři byli sesazeni, a hejtmanem zemským zvolen 
Ladislav Velen z Žerotína, bratr Karlův. 

Počátkem r. 1620 vybral se král Bedřich na Moravu a to do Brna. 
Karel z Žerotína vítání se nesúčastnil. 15. února přibyl do Olomouce a 
ubytoval se v domě hraběte Valdštýna (Horní nám. č. 26.) Dne příštího 
přítomen byl kalvínským bohoslužbám, jež v jesuitském kostele, až 
dosud zavřeném, konal kazatel Abraham Scultetus, krále provázející. 
Potom přijal hold města z balkonu domu č. 27. na Horním náměstí, 
kde byla ubytována jeho družina. 

V těchže dnech konal se v Olomouci ukrutný soud nad katolickým 
knězem Janem Sarkandrem, někdy farářem v Holešově. Byl obviněn, 
že byl v dorozumění s ruskými Kozáky, kteří byli posláni z Polska na 
pomoc Ferdinandovi, ba že pr)- je sám do země povolal ; bylť nedlouho 
před tím v Polsku, ale pouze na pouti v Castochově. Podezření uvalil 
na sebe tím, že zachránil město Holešov od drancování kozáckého. 
Když Kozáci vtrhli do města, vystoupil totiž Sarkander ze svého úkrytu, 
v němž dosud se tajil, vzal posvěcenou hostii a vyšel s ní proti ne- 
přátelům uprostřed zástupu obyvatelstva ; Kozáci myslíce, že lid je ka- 
tolický a vidouce asi též jeho nuzotu odtáhli dále. To bylo 7. února 
1620 — a již 12. února zatčen byl Jan a přiveden do Olomouce před 
zvláštní soud, jemuž předsedal Buchheim. Soud chtěl po něm přiznání 
ku spojení s Kozáky a hleděl vynutiti po něm též různé zprávy o ka- 
tolickém pánu Popeloví z Lobkovic, jehož důvěrníkem Sarkander byl. 
Kněz byl ve věci první nevinen a ve věci druhé odvolával se na zacho- 
vávání zpovědního tajemství. Byl po 5 dní vyslýchán a tak krutě při 
tom týrán a mučen, že již 19. února zemřel. (Mučírna, v níž byl mučen, 
byla poblíž budovy obecní, dřívější rychty : na místě jejím vystavěna 
byla r. 1672 kaple, v níž zachována jsou některá z mučidel, jimiž Jan 
byl mučen.) 
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Králi Bedřichovi nebyla o tomto soudu zpráva asi podána, ponč- 
vadž by stéží byl dovolil další mučení nevinného knézc. 

Přítomností svou posilnil král v Olomouci stranu protestantskou 
tak velice, že počala u vědomí své bezpečnosti dovolovat i slavné ka- 
tolické bohoslužby v některých kostelích. Kanovníci byli v březnu r. 
1620 propuštěni a směli volně z města odejíti, někteří však zůstali jako 
prostí knéží v městě. Za to Dominikánům stalo se příkoří; v červnu 
1620 byli násilně vystěhováni ze svého kláštera „na Hradě" a musili 
se usaditi v klášteře bernardinském, kde jsou i nyní. Zasedal pravé 
zemský soud, jenž konal se jako zemské sněmy v budově poblíž klá- 
štera Dominikánův, kteří prý tak všechno slyšeli, co se ve sněmovně 
mluví; mohlo to býti konečně pravda. A tak zbavili se stavové bez 
dlouhých okolků nemilých sousedů a svědků. 

Zatím však chýlilo se jíž k rozhodnutí velkého zápasu katolictví a 
protestantství na české půdě. Vojska císařova a katolické Wgy překro- 
čila v září 1620 hranice české; moravští stavové usnesli se na sněmu 
v Olomouci, že pošlou do Čech celou svou hotovost zemskou, jakmile 
bude o ni požádáno; ale hotovost nesešla se ani z polovice. Po dvou 
měsících postupu učinilo katolické vojsko útok na tábor český na Bílé 
hoře v neděli 8. listopadu. Boj trval něco přes hodinu, a přece dobyli 
jím katolíci skvělého vítězství nad celou zemí. Král Bedřich z Prahy 
uprchl, Praha se vzdala a v Čechách nastal naprostý zmatek. 

Stavové moravští nechtěli věřiti v tak daleké následky jediné bitvy. 
Tak psal zemský hejtman Velen z Žerotína Olomucké radě ješté 22. 
prosince, aby starala se o opravu hradeb; 1. ledna 1621 kvitují stavové 
Olomuckým půjčku z městské pokladny. 

Ale brzo přitáhlo na Moravu císařské vojsko a učinilo konec 
všem nadějím. Během ledna otevřely se veliteli Buquoyovi brány Brna, 
Znojma i Olomouce (20. ledna). Tím dnem přestala tu vláda prote- 
stantská. Kostely vráceny byly opět katolíkům, mniši vrátili se do svých 
klášterův. Již 22. ledna konány byly u sv. Mořice protestantské boho- 
služby naposled. 

Nyní zvedl se opět kardinál Dictrichstein. Byl povolán do rady 
k císaři, i navrhoval tu důrazně, aby bezohledně provedla se reformace 
katolická; stavu duchovnímu mělo se vyhraditi první místo na 
sněme zemském. Císař s návrhy souhlasil a učinil zatím kardinála ko- 
misařem pro Moravu. 

Městům královským vyměřena byla pokuta nejdříve, Olomouci 
uloženo zaplatiti 60.000 tolarů. Ale daleko horším trestem byly velké 
vojenské posádky, jež musili měšťané ubytovati a vyživovati. 

Válku s císařskými udržoval již jen sedmihradský kníže Bctlen 
Oabor. Spojenec jeho, markrabí krnovský, přitáhl v červenci 1621 až 
k Olomouci, chtěl se města zmocniti a uložiti mu kontribuci, ale za- 
bránil tomu příchod pluku Valdštýnova. Okolí Olomouce bylo i potom 
pleněno od pluku Betlenových, které pronikly až k Moravské Třebové. 

Drdbné tyto půtky nedovedly již zabrániti, aby císař Ferdinand 
neprovedl co nejpřísnější potrestání vzpoury a zlomení moci stavovské. 
Na Moravě zřízena byla zemská gfencralní komise, která v září 1622 
vynesla celou řadu rozsudků nad osobami stavu panského, rytířského 
i městského. 
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Z Olomouce odsouzeni byli měšťané Václav Lužický, člen direk- 
toria, ku ztrátě jmění, Hanuš Adam k dvouměsíční práci v okovech, 
Vít Oesterreicher ku ztrátě tří čtvrtin jmění. Poslední dva byli původně 
odsouzeni k smrti, ale trest jim zmírněn, jakož vůbec na Moravě nebyl 
popraven nikdo, kdežto v Čechách popraveno 27 osob. Též některé 
domy šlechtické v Olomouci konfiskovány, tak Žerotínův a rytíře Vo- 
dičky z Jemnika. 

Po těchto prvních nálezech soudních vyhlášen byl dne 9. listo- 
padu 1622 t. zv. generální pardon, jímž se ostatním účastníkům vzpoury 
odpouštěly tresty na těle a na cti, ale nikoliv na majetku. V konfis- 
kacích se pokračovalo. Celkem zabaveno bylo na Moravě 135 statků. 
Biskup olomucký, kapitola i kláštery nahradily si hojnou měrou škody 
dřívější. Mezi jiným dostala kapitola dům, v němž byli vězněni kanov- 
níci (odtud teprve „kapitulním" zvaný) a predikát „vždy věrná** s pís- 
menem F (fidelis — věrný) ve znaku. 

Vítězství svého využiti chtěl Ferdinand i k úplnému vyhlazení pro- 
testantství ze svých zemí. Již 19. dubna 1622 zakázáno nekatolíkům 
v Brně a v Olomouci chodit k službám božím do osad nekatolických 
vrchností. V Olomouci zasedala nová komise reformační, jež vypo- 
vídala nekatolické kazatele nejen z měst, nýbrž i ze statků šlechtických. 

Od r. 1625 počalo se s vypovídáním nekatolického obyvatelstva 
z měst i vesnic. Zvláště v městech nesměl nikdo zabývati se ani ob- 
chodem ani řemeslem, kdo nebyl katolík, a tak vystěhovalo se z měst 
mnoho lidu, zvláště Bratří, při čemž ještě čtvrtinu majetku musili ode- 
vzdati komoře královské. Na stav panský došlo až r. 1628 a povo- 
lena ještě lhůta k obrácení na katolictví do března 1629, jinak musili 
se vystěhovati. 

Po celou tu dobu až do r. 1626 vykonával kardinál Dietrichstein 
v zemi nejvyšší vládu světskou i duchovní. Od r. 1620 do 1628 nebyl 
svolán ani jednou sněm zemský. Dietrichstein měl dokonce právo, vy- 
dávati vlastní dekrety vládní. Absolutismus takový zlomil ještě před 
vydáním obnoveného zřízení veškeru moc měst královských. Vláda za- 
vedla v nich nový úřad císařského rychtáře, jenž dozíral na každé hnutí 
magistrátu a velkou svojí mocí samostatnost městských rad úplně 
ochromil. V Olomouci byl prvním rychtářem takovým od r. 1621 
Magnus Brandl z Brandelfelsu. 

Ohromné ztráty na majetku a převeliké útrapy, spojené s vydržo- 
váním vojska způsobily všeobecnou bídu a takový nedostatek prostředku 
k živobytí, že v městě vznikl r. 1624 mor, jemuž prý padlo 14 tisíc 
lidí za obět. Katolické obyvatelstvo trpělo tím zrovna jako protestantské, 
ale všecky prosby u kardinála, aby posádka olomucká byla zmenšena 
zůstávaly marnými. R. 1626 byla již protireformace v Olomouci úplně 
provedena: Olomouc byla zase městem katolickým, ale blahobyt a vý- 
znam dřívější byl úplně zlomen. Bylof r. 1631 v Olomouci již jen 377 
osob platících daně! 

R. 1628 vyhlášeno bylo na Moravě Obnovené zřízení zemské 
(v Čechách r. 1627). Duchovní stav uveden na první místo ve sněmu 
zemském a vůbec v zemi : zemští úředníci uvedeni v odvislost od vlády 
a němčina povýšena za řeč státní vedle češtiny. 
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Mezi tím trvaly války náboženské dále, jen že jeviště jich rozšířilo 
se po cele střední Evropě. Za t. zv. války falcké ( — 1624) a dánské 
(-1629) popleněno bylo okolí Olomouce několikráte a trpělo neméně 
i občasným příchodem vojsk císařských. Město trpělo a chřadlo neu- 
stále, i není divu, že úpadek takový připravil je o poslední zbytky jeho 
významu v zemi. V Brně zřízen byl zeměpanský úřad t. zv. tribunál 
královský, v jehož čele stál gubernator. Když byl gubernatorcm hrabě 
Julius ze Salmu, přeložil úřad do Olomouce, maje odtud blíže na své 
statky. Když však byl Salm nahrazen panem z Lichtenburka, neudržel 
se tribunál v Olomouci a přestěhoval se trvale do Brna ; s nim pře- 
loženy i olomucké desky zemské, jež spojeny s brněnskými (r. 1641). 
Tím ztratila Olomouc dosavadní rovnoprávnost s Brnem, zvláště když 
i soudy zemské od té doby jen v Brně se konaly. Hlavním městem 
země stává se jediné Brno. 

Ale ještě větší utrpení usouzeno bylo těžce stíhanému městu. 
Na jaře r. 1642 dobyl švédský vojevůdce Linhart Torstenson nad 
císařskými rozhodného vítězství u Svídnice ve Slezsku a vtrhl s celou 
svou armádou na Moravu, blíže se rychle k Olomouci. Tu byla jen 
malá posádka 8 tisíc mužů, jíž velel g^enerál Antonio M i n i a t i. Pomoci 
očekávané Olomoucí se nedostalo, a tak bylo odkázáno město samo 
na sebe. Hradby byly ve stavu velmi špatném, posádka naprosto ne- 
dostatečná. Bohatší měšťané již 8. června uprchlí k Brnu : na 400 vozů 
odváželo jich majetek. Kdo vydali se na cestu dnů následujících, padli 
již do rukou Švédův, kteří velmi rychle zaplavili celou krajinu. Tor- 
stenson ubytoval se dne 10. června v klášteře kapucínském na předměstí. 

Městu bylo velmi těžko se udržeti i s pomocí měšťanstva, třebas 
Torstenson měl s sebou v té chvíli jen jízdu a lehká děla. Miniati poradil 
se s měšťany a za jejich souhlasu rozhodl se 13. června odpoledne, 
že se vzdá. (Miniati byl za to obviňován ze zrady a tvrdilo se, že byl 
ve Vídni odsouzen k smrti a popraven; ale souhlas měšťanstva vy- 
lučuje takovou vinu, a skutečně žil Miniati klidně ve Vídni až do 
smrti r. 1646). 

Podmínky kapitulace byly téhož dne v noci od Švédů přijaty. 
Miniati s posádkou smí volně odtáhnouti ; katolickému náboženství a 
privilcg^iím, zvláště právu svobodné volby městské rady, zaručuje se nedo- 
tknutelnost ; osob duchovních i majetku církevního má býti ušetřeno ; 
do domů kněžských a městským radním náležejících nemá se ubytovati 
švédské vojsko. 

Dne 15. června obsadil Torstenson město; zahrady kolem města 
byly vysekány a předměstí spálena. K opravě hradeb uloženo městu 
zaplatiti 150.000 tolaru, z nichž sešlo se 30.000. Klášter hradišťský byl 
úplně spálen ; mniši uprchlí částečně do Olomouce, částečně do Obrovic. 
Švédům pomáhali při drancování kalvínšti Valaši, již dříve neblaze 
známí. Minorita Žačkovic složil na ně v Olomouci posměšné písně. 
Kapitola odstěhovala se do Brna, zůstal jen správce bisk. Střcdele a 
světící biskup Mientini. 

Torstenson odešel z Olomouce již 17. června a zanechal tu ve- 
litelem Kíinig^sheima, jenž byl však 24. června odvolán a nahrazen plu- 
kovníkem Pa i kulem. Tento počal záhy rozvíjeti libovolnou vládu, 
neohlížeje se na ustanovení podmínek kapitulačních. Z počátku vzali si 
Švédové pro své bohoslužby jen kostel sv. Blažeje, ale v prosinci 1642 
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násilím zmocnili se chrámu sv. Mořice ; spálili tu všechny obrazy svatých, 
jiné předměty však uložili a zachovali neporušeny až do roku 1650, 
kdy je vrátili katolíkům. Katolíci konali potom své bohoslužby v kapli 
sv. Cyrila a Metoděje a u sv. Michala, kdež byli Bernardini. Přes ujed- 
nání kapitulační počali se Švédové záhy usazovati v klášteřích. V Olo- 
mouci bylo tehdy 7 mužských 'klášterů a 4 ženské, a majetku zvláště 
v cenných předmětech bylo tu dost. Švédové počali po řeholích vy- 
nucovati zlato a stříbro a to v takových dávkách, že poklady klášterní 
brzo byly vyčerpány. Od správce biskupství Středele bylo žádáno mě- 
síčně 2 tisíce zlatých, nemají-li býti všichni mniši z Olomouce vypo- 
vězeni. Biskup to odmítl, a byl tak ztýrán, že po krátké době zemřel. 
Klášterům zabavovány byly i zásoby potravin, celkem však nedostatek 
potravin nenastal, poněvadž potřebné věci dodávali velice rádi Valaši, 
již je prostě uloupili a Olomuckým výhodně prodávali. Zvláště dobytka 
dodali do Olomouce tolik, že nebylo možno jej uživiti; povstal pád 
dobytka a z toho i mor. Opatření Švédův proti^ tomu byla málo vy- 
datná, a tak zhubil mor mnoho Olomučanů i Švédův, a byl by jistě 
zhubil ještě více, kdyby Paikul nebyl se již dříve zbavil chudiny, shro- 
máždiv ji Istným způsobem za podělováním penězi a vykázav pak 
všechny z města. 

V létě 1643 zemřel i světící biskup Mientini a biskupství zůstalo 
osiřelé. Shořel klášter Všech Svatých v Předhradí ; mniši jeho odešli. 
Též Jezuité opustili město. 

V říjnu 1643 zdálo se, že se blíží vysvobození. Císařský voje- 
vůdce Oallas vypravil k Olomouci g^enerála Buchcima, aby se města 
zmocnil. Bucheim oblehl město, chtěje je vyhladověti. Ale Švédové 
zmocnili se Šternberka 27. ledna 1644 a dodali odtud do Olomouce 
velké množství potravin. Bucheim na jaře odtáhl a zanechal u Olomouce 
jen oddíl vojska pod Ladislavem Valdštýnem, jenž pokračoval 
v pravidelném obléhání města. Nad to podařilo se mu najíti pomocníka 
v městě samém, bernardinského mnicha P, Michala, zvaného Pomo- 
řanského, jenž získal si u Paikula neomezené důvěry a hodil se tak 
za strůjce spiknutí ; s ním zasvěcen byl též rada městský Ferdinand 
Zírkendorfer. 

Paikul zatím vypudil z města všechny mnichy až na několik málo. 
Horlivě opravoval hradby, na nichž i měšťané musili kopati. Velké 
zhoršeni pro město nastalo, když císařští odvedli hlavní rameno Moravy 
(nynější menší městu bližší) do tehdejšího vedlejšího ramene, jehož 
užíváno jen za odtok vody za povodní, a to tím způsobem, že strhali 
stavidla v Cernovíře. V městě nastal citelný nedostatek vody. 

V tuto výhodnou chvíli přikročil Valdštýn se svými spíklenci 
k činu. P. Michal namluvil Paikulovi, že císařští udeří ráno 20. září na 
bránu Blažejskou. Švédové skutečně postavili tam skoro všechno své 
vojsko, a císařští útok učinili ; ale zatím vniklo již v noci několik set 
vojáků císařských do nestřeženého děkanství dómského a do biskup- 
ského paláce; ti měli ráno za útoku vyrazit a obsadit bránu Novou 
mezi městem a předhradím a otevřít svým bránu Hradní : oddíl císař- 
ských měl tam státi připraven. .Ale právě tito nedostavili se v čas, snad 
pro nevraživost důstojníků, a velitel vojáků v ničstě ukrytých, Radvit 
dc Souches nemohl se odvážiti ven / úkrytu. Útok u Blažejské brány 
Švédové odrazili — a nalezli dum biskupsky osazen nepřáteli. Povstal 
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tuhý zápas, při němž všichni císařští padli; podobně stalo se s těmi, 
již zavřeli se v děkanství. Souches utekl v čas i s Michalem a 
Zirkendorfrcm. 

Valdštýn neodvážil se pak útoku na město až 11. listopadu, ale 
i ten byl marný. Spokojil se pak jen bráněním dovozu, takže v městě 
vznikl velký hlad a mnoho lidí se vystěhovalo. 

Od r. 1645 měl veleni v městě Winter. Obležení od císařských 
bylo na pováženou, i rozhodl se sám Torstenson, že město z obležení 
vybaví. Císařští chtěli jeho tažení na Moravu zabrániti a postavili se 
proti němu u Jankova (u Benešova v Čechách), ale byli poraženi; 
Torstenson táhl dále a Valdštýn jíž iřeíi den po bitvě jankovské od 
Olomouce odtáhl. 

Torstenson pustil se pak do obléhání Brna, ale nepochodil. Když 
bojů u Brna bylo zanecháno, vrátil se do Olomouce Paikul, jehož 
prvním činem bylo, že vypudil všechny kněze až na jediného P. Žačko- 
vice. — Tenkráte byla také skorém celá knihovna jezuitská konfiskována 
a odvezena do Švédska, s ní i knihy z jiných klášterů a mnoho draho- 
cenných předmětů. Transport počal 6. ledna 1647 na mnoha stech 
vozech, ale do Švédska dostal se jen nepatrný díl ; většina nákladů 
utonula s loďmi za bouře na Baltickém moři. Historie města oloupena 
tím o mnohý cenný dokument a vzácnou památku. 

Útrapy katolíků byly tak velké, že mnozí počali přestupovati k 
protestantství. Pronásledování obrátilo se konečně i proti klášterům 
ženským, jež dosud v městě se udržely. 

Švédskému panství v městech moravských nebylo možno učinit 
konce. Měli osazeno 5 měst : Sovinec, Unčov, Fulnek, Olomouc a Ji- 
hlavu, a jedinou jen Jihlavu podařilo se vysvoboditi 7. prosince 1647. 
Na vyrvání pevné Olomouce nebylo pomyšlení, dokud trvala válka. 
Teprve mír vestfálský 24. října 1648 přinesl kýžený konec, vlastně jen 
přiblížil. (P. Žačkovič píše ve své kronice, že týž den zjevilo se v Olo- 
mouci množství čápů a letělo dále k severu í?), znamení to, že Švédové 
brzo již odejdou.) Zpráva o míru došla Paikula do 14 dnů, ale zá- 
roveň rozkaz, aby zůstal v městě. Švédové ponechali si města moravská 
jako zástavu, dokud nebude vyplacena válečná náhrada. Výplata pro- 
táhla se na celá dvě léta, takže teprve r. 1650 v létě opustili Švédové 
Olomouc a ostatní města po Sletem neblahém vladařeni. 

Spousty, jež zůstaly tu po nich a vůbec po třicetileté válce byly 
hrozné. Jedině na Moravě zbořeno bylo 63 zámků. 22 měst a 333 vesnic. 
V Olomouci bylo před r. 1642 700 domů, r. 1650 zbylo 145 měšťan- 
ských a 23 šlechtických a duchovenských, ostatní byly zbořeny docela 
nebo pobořeny. Z 30.000 obyvatel r. 1620 zbylo jich r. 1650 pouhých 
— 1675. Přibylo jich zase návratem uprchlíků z posledních let, ale 
veliké množství těch, kdož opustili město pro své náboženství, nevrátilo 
se již. Mír vestfálský nevymohl náboženské svobody pro země české ; 
švédští zástupcové upustili od požadavku toho za jiné výhody. Do 
zemí habsburských směli se emigranti vrátit, ale jen, přestoupí-li ke 
katolictví. Ze statků zabavených měly se vrátit jen ty, jež byly zabrány 
po r. 1630; v Cechách a na Moravě bylo takových velmi málo, ježto 
konfiskace provedeny byly dříve. A tak zůstala vítěznou u nás reformace 
katolická i neomezená moc dvoru vídeňského. 
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Pro Olomouc jsou poslední léta války a léta následující dobou 
největšího úpadku. Ztraceno bylo vše, význam a moc na venek i bla- 
hobyt a rozkvět uvnitř. Z těžkých ran nezahojílo se město vlastně 
po dnešní den ; k prvnímu městu v zemi nepovznesla se Olomouc 
jíž nikdy. 



VI. 

Olomouc ve stol. 17., 18. a 19. 

Po válce třicetileté nastává v dějinách našich zemi teprve vlastní 
novověk. Zbytky středověkých forem politických i právních ztrácejí se, 
aby učinily místo novým útvarům veřejného života. Jest to doba srů- 
stáni a scelování, doba absolutismu. Celé země ztrácejí svůj ráz suve- 
rénních jednotek a stávají se částmi velkého státního celku; tím 
spíše malé jednotky, města. Politický úpadek jejich, jenž počíná již 
v době jagellonské, dovršil se v století 17. a 18. Ve veřejném životě 
měst nastává uniformita a jednotvárnost, podstatný rys novověkých 
poměrů. Přestává vinouti se červená nif politického vývoje, opouštějí 
nás v dějinách měst velké události místního původu, způsobené z vlastní 
iniciativy, jež by se zvedaly k dějinnému významu pro celou zemi. 
Pozornost dlužno obrátiti zcela jen k místnímu vývoji hospodářskému 
a osvětovému. O tomto pojednáno bude souvisle později; k prvnímu 
poznamenávám, že nemohu uvádět zde veškeré změny ve správě státní, 
jež týkaly se přirozeně všechny též života v městech, poněvadž jsou 
celé říši společný; vedlo by to k nepotřebnému opakování věcí od- 
jinud známých. Proto všímati si budeme jen událostí a změn pro dějiny 
naše význačnějších. 

Z těžkých pohrom válečných bylo zvedati se městu novou 
usilovnou prací namnoze zase od samých začátku. Největší a nepopi- 
ratelnou zásluhu má tu církev, biskup a řehole klášterní. Olomouc jeví 
se nám nyní až do doby tereziánské jako město po přednosti kněžské, 
sídlo hierarchie v pravém smyslu slova. Později tepr\'e přistupuje druhý 
činitel, jenž vtiskl Olomouci ráz na posledních sto let — pevnostní 
zřízení vojenské. Charakter města na venek určen je činiteli těmi podnes ; 
živel měšťanský nedovedl a nemohl se vyvíjeti svobodně. Odtud 
opoždění Olomouce ve vzrůstu hospodářském a průmyslovém, ochro- 
mení přítoku obyvatelstva, jež nastalo jinde za volnějších podmínek. 

Řády řeholní vrátily se po r. 1650 četněji než dříve. Jesuité počali 
hned opravovati a přestavovati budovu konviktu a dali ji onen monu- 
mentální ráz, v jakém zachovala se podnes. Stavba byla hotova již 
r. 1667. Kapucíni zakoupili 19 domu neobydlených na Dolním náměstí 
a vystavěli klášter a kostel dosud stojící v letech 1652—1661. I jiné 
řády vrátily se do svých klášteru. Otevřeny opětně veškeré školy ka- 
tolické, v nichž učiteli byli jedině kněží. V klášteřích počal opět pra- 
videlný život v blahobytu a pokoji; moc biskupská a nádhera jeho 
dvoru zastiňovala všechen ostatní malý a skromný život měšťanský. 

Město samo povstávalo zvolna z rozvalin k nynější podobě. 
Mnohé domy měšťanské, jež dosud ve vnitřním městě se udržely, po- 
cházejí z této doby; že nezachovalo se více, dlužno připsati hlavně 
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velkému požáru r. 1709. jenž zničil na 350 domu a 2 kláštery. Hradba 
mezi pfedhradím a městem stála dosud poblíž kostela Jesuitského: 
hradby zevní byly ve stavu velmi zuboženém až do r. 1742. Hfbitovy 
zůstaly sice na dále v obvodu města kolem některých kostelů, ale 
počalo se víc a více pochovávati mimo hradby. Též v předměstích 
počal znovu ujímat se stavební ruch; míst prázdných užilo se k za- 
loženi četných zahrad, jež pfi pozdější stavbě pevnosti byly zase zničeny. 

Duševní život klesl surovostmi dob válečných a pro všeobecnou 
bídu náramně hluboko: byl tak porušen pověrečností a zálibou v ukrut- 
nosti, že mohlo v době poměrně tak pozdní dojíti k zjevům nanejvýš 
smutným a skorém neuvěřitelným. Jsou to processy proti čarodějům a 
čarodějnicím, jichž oběti v zemích našich a německých nelze spočítati. 
1 Olomouc má v historii jejich své místo; sídlili tu hlavní soudce 
čarodějnictví a inic\isitor pro severní Moravu. Boblig. Sám děkan 
v Šumberku obviněn byl ze styků s ďáblem na .Petrově Kamenu* u 
Šumberka íbylo pr>' to středisko sluhů ďáblových), biskupem olomuc- 
kým předán soudu městskému, jemuž předsedal Boblig: a odsouzen ku 
smrti upálením (1685). — 

Zásady centralistické správy říšské pronikly i do representace 
městské. Rozhodujícího vedení nabývá tu městská rada či mag^istrát, ve 
složení stále stejném a s císařským rychtářem v čele. Dříve překládal 
magistrát důležitější věci veškerému měšťanstvu, v té době však již 
vládne městu dekrety svými jako vrchnost podřízeným. Občas vzchopila 
se rada i k odporu proti nadvládě hierarchie, hájíc stará privileg^ia 
městská proti přehmatům a porušování. Tak r. 1702 nechtěl magistrát 
dopustiti, aby občan jeden, pohnaný kapitolou k zodpovídání, k soudu 
duchovnímu se dostavil, odvolávaje se na výsadu do té chvíle platnou, 
že měšťané mohou býti pohnáni k soudu jedině magistrátem. Kapitola 
odpověděla slavnostním vyhlášením klatby na magistrát - v Olomouci 
naposledy. Následky brzo se ukázaly; povstaly nepokoje, magistrátu 
odpírána poslušnost a mnozí nechtěli platiti daní, i obchod vázl. 
Olomučtí zakročili u gubernia brněnského a dosáhli též, že správce 
biskupství Orlík klatbu zrušil a obyvatelstvo musilo se vrátiti k posluš- 
nosti úřadů městských. Též soudní a policejní moc v městě byla dosud 
v rukou magistrátu, jenž vydával nová nařízení k udržování veřejné 
bezpečnosti a bral pokuty dosti značné za přestupky všeliké. (Policejní 
hodina v hostincích byla v 9 hodin večer ; jedině universitní studenti 
směli žádati o dovolení k „hudebním zábavám" za letních nocí). 

Rostoucí militarism těch dob vedl i vlastenecké měšťanstvo ku 
zřizování vojenských sborů. t. zv. městských gard. Zprvu byly určeny 
k obhajování hradeb a skládaly se jen z měšťanů: potom však najímáni 
od města žoldnéři k službě vojenské (^policejní) za doby míru. Teprve 
r. 1726 zřízena zase vlastní garda z měšťanstva. Společnost ostrostřclců 
v Olomouci datuje se již z doby starší, ze století 16. 

Obraz města z doby té podává nám illustrace č. 3. 

Vidíme tu již výstavné domy měšťanské nebo šlechtické zvláště 
na Horním a Dolním náměstí; některé střechy zvonic chrámových a 
věží městských zmizely; nejvýše ční věž Nová na počátku přcdhradí 
(v právo od radniční). Hradby městské scsílcny byly tu a tam kulatými 
baštami, z nichž jedna zachovala se dosud (v nyn. Františkově stromo- 
řadí). Před městem viděti rozsáhlý hřbitov. 
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končena r. 1727). V letech onéch stavélo se v Olomouci hodné soch 
a kašen, tak sochy sv. Jana Nepomuckého na náměstí Dómském a 
P. Marie před kostelem Mariánským na předhradí, studny Caesarova 
na Horním, Jupiterova a Neptunova na Dolním náměstí. 

Město zase se vzmohlo a čítalo v letech 1730 — 1740 na 6 tisíc 
obyvatelů, domů 625; v předměstích žilo 1216 lidí v 225 domech. 

V době Karla VI. (1711 — 1740) hnulo se také trochu otázkou 
dobrých cest dopravních, jichž byl velký nedostatek. Na Moravě stavěna 
silnice z Vídně do Brna a do Olomouce, později za Maric Terezie 
přibyla silnice na východ do Těšína, potom i jiné. Pošty jezdily 
z Olomouce do Vídně dvakrát za týden; v Olomouci byla jedna z 12 
státních pošt, jež byly do r. 1740 na Moravě zřízeny. Pomýšlelo se 
též již tenkráte na splavnění řeky Moravy. Návrh dal olomucký konšel 
Dimbter, splavnění mělo počínati od Olomouce. Podnik celý usnul 
netečností a hrabivostí osob, jimž práce přípravné svěřeny. R. 1731 
zřízen byl v Olomouci hlavní celní úřad. Též byla tu jedna ze tří 
tehdejších tiskáren na Moravě (v Brně, Olomouci a ve Znojmě). 

Též nový ústav školský přibyl městu r. 1724. Stavové moravští 
byli by rádi universitu olomuckou vymanili z moci Jesuitů, i chtěli 
dosavadní studia theologická a filosofická doplnit právnickými a lékař- 
skými, jež by vedli professoři světští. Karel VI. povolil jen zřízení 
dvou takových stolic právnických. Vedle toho zřídili si stavové při 
universitě akademii pro cvičení ve zbrani a pro vědy technické s pro- 
stornou jízdárnou (nyn. zbrojnice). 



Po smrti Karla VI. r. 1740 nastoupila dle pragmatické sankce jeho 
dcera Marie Teresie. Současně s ní nastoupil v Prusku Bedřich II, 
jenž použil nepřátelského smýšlení Francie a Španělska proti Marii 
Terezii a vzav si za záminku jakési dávno již neplatné nároky na ně- 
která knížectví slezská, zvedl proti císařovně válku. 

Až skorém na konec r. 1741 byla Morava války ušetřena; ale 
když Bedřich dne 19. prosince osadil Opavu, hnul se hned dále na 
Moravu, zmocnil se Unčova (24. pros.) a táhl k Olomouci. Město bylo 
úplně nepřipraveno ; pevnost byla v chatrném stavu a měla jen malou 
posádku, jíž velel baron Terzi. První den (24. pros.) konaly se sice 
v městě přípravy k obraně, ale brzo přišel rozkaz od gubernia, kde 
.znali smutnou situaci Olomuckých, aby hleděli si zjednati čestný odchod 
z města. Podmínky brzo byly ujednány : volný odchod rakouské po- 
sádky, nedotknutelnost zřízení obecního i majetku církevního a měst- 
ského, právo katolických bohoslužeb a osobní bezpečnost katolíkův; 
zvláště vytknuto, že nemají se zřizovat nekatolické školy. Občané směli 
se během 4 neděl vystěhovati. 

Dne 28. prosince odtáhlo vojsko rakouské a vešlo do města 
pruské. Velitel Schwerin ubytoval se zprvu v residenci biskupské, 
potom v domě zvaném Žerotínském na Dolním náměstí. Město velmi 
trpělo kontribucí a ubytováním vojska, jehož nebyly ušetřeny ani obydlí 
duchovních. 

Koncem ledna 1742 přišel do Olomouce sám pruský král a 
ubytoval se v paláci biskupském, potom v měšťanském domě na Dolním 
náměstí. 5 února odešel k Brnu, jež oblehal bezvýsledně až do 5. dubna; 
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v jižní Morava stála již silná armáda pod Karlem Lotrinským, i tni cent 
byli Prusové z Moravy iisřoupiti. Též z Olomouce odešli Prusové 22, 
dubna, a |iž 23. dubna byl tu Lotrinský, Pmsútn konali pry v dobč 
okupace velnu dobré služby 2idé [ako vyzvédači i jako obchodnici. 

Válkíi skončila se tnirem vraíislavským v červnu 1742; jímž Prnsku 
posioupeno bylo dolní i horní Slezsko s Kladskem nrimo TC^^Íusko, 
Opavsko, tmi Krnovská a Nisska. Tím posunula byla hranice říšská 
značntř na jih, a Olomouc nabyla málem významu pevnosli pohraničním 
Proto roíhodnnto bylo jcSt6 pfcd uitavrením míru, že Olomouc má 
býti opevněna znovu a mnohem dukladnčji. Plány zhotovil generál 
Rochepine a rozvrhl opevnčni na vnitrní a vné\^i is kruhem menších 
pevnnslek kolem niÉsta na duležitéjšich bodech, z nichž v^l^ina dosnd 
slojí*. Jíž v kvétnu 1742 zahájeny byly práce* Ohyvakdilvo nebránilo 
se tomu. netušíc, jak tííké okovy místu se kladou; naopak samo pra- 
covalo s nadicitím a konány celé slavnosti^ zvláéíí kdyí H kvétna 
i studentstvo objevilo se s motykami tíb staven iŠtL 

Jilavnl opevnC^ni vnitřní bylo \\f hotovo r. 1744., kdy Ikdřích IL 
znovu udeřil na zem^ České, Válka dotkla se jen ponéktíd severní Mo* 
ravy. Židé opčtne obviňováni ze služeb vyzv^dačských. i byli králov- 
ským reskríptem r. 1744 vyloučeni ze všech trhu v Praze* Brné a Olo- 
mouci a vypovézcni z mést tčch na 2 míle; r, 1745 dokonce naká- 
záno, aby se vystehovali z čeí^kých zemí vůbec. Ale jíž n 1748 žádali 
stavové moravští u císařovny, aby dcvoliía Žídúm se vrátiti, zvlášté do 
Brna a Olomouce, ježto obchod bez nich trpí velké ztráty. Návrat byl 
povolen; Židé platili za trest po nástedujicí léta loleraučni poplatek. 

Válka skončila se mírem v Dráždanech r 1745; Slezsko zůstalo 
v moci Bedřichovi*, Mír ostaven byl návSt^von císařských manželu na 
Moraví, a to v Brní^, v KroméřiŽÍ a 17. června v Olomouci. Uvítáni 
bylo nad miru slavnostní* večer bylo mésto skv<^lc osvétleno. Druhého 
dne prohledli si hosté tábor vojenský u Olšan a večer byli přítomni 
..hanáckému divadlu** v kláštere Hradisku. Dne [^. června jeli na Sv. 
Kopeček a prohlédli si u Chvalkovic tábor ruského vojska, jež přiilo 
na pomuc, pončvadž dosud nebylo úplného bezpečí. Dne 20. vrátili 
se do Brna a do Vídni^* 

Ve stavbí pevnosti pokračovalo se dále až do r. I7S5. Hradbám 
a příkopům padlo za obíf více než Í50 obydlených domů a mní*ho 
předměstských zrihrad, jež patřily ílcchtč ; to způsobilo, že šlechta vět- 
šinou se vystehovala. Obvod mčsta značná se zmenšil : obyvatelé zbo- 
řených domů doslali peníze nebo sfatnt pozemek dále od místa, a tak 
povstaly obce pfedmésiské, jež dosnd jsou v^e^íniy samostatnými ob- 
cemi a až ua Novou Ulici jen vesnicemi. Rameno řeky Moravy, zvané 
Povtílka, jež teklo asi nynéjšimí sady městskými, svedeno bylo blíže 
k hradbám ínyn. Mlýnská strouha) a ústilo do jiného ramena pod 
branou Kateřinskou. (Nyní bude potřebí stroulm zase s velkým nákla- 
dem zasypati I- Do mésia dány velké zásoby /braní vžeho druhu a silná 
posádka; mčsio nabylo tím rázu naprosto vojenského. Kasáren nyněj- 
ších nebylo je^té. a vojsko ubytováno bylo hlavnč v kasematách Hra- 
debních, jež sloužily i za vezeni. 

R. 17^4 byli Maric Tercsie í ci$ař František znovu v Olomouci, 
aby prohlédli si pevnost jíž dokončovinou* Při té ptíleitlosti vysvécena 
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byla socha sv. Trojice na Horním náměstí, založená již r. 1716. na 
památku moru v r. 1715. 

Do těchto let spadá též založení učené společnosti v Olomouci, 
první toho druhu v Rakousku. Založil ji svobodný pán Josef PetraS 
r. 1746 pod názvem „Učená společnost neznámých v zemích rakou- 
ských*' (latinsky). Společnost vydávala první literární list v Rakousku i 
pustila se do pořádání sbírky českých spisovatelů. Ale to narazilo na odpor 
censury, jež byla již od r. 1709. ve Vídni u královského tribunálu % 
na Moravě měla podřízenou komisi zemskou; společnost počala se 
rozpadávati a r. 1754 byla rozpuštěna. (Více v dílu II.) 

Pro živnostníky v městech, kde byli zvláště četni, mely býti zří- 
zeny ..mechanické školy'' odborné, tak i v Olomouci, ale nedošlo 
k tomu. Za to dostalo se Olomouci trhu na dobytek a na vlnu a trh) 
zařazeny tu do první třídy o 14 dnech. Cizí kupci směli choditi na 
trhy jen v Brně a Olomouci: Židé nesměli obchodovati cizími vý- 
robky. I v poštovnictví stal se pokrok: r. 1750. měla Olomouc jíž 
denní poštu s Vídní a Brnem a poštovní spojení přes Hradec Králové 
do Prahy. Každý týden jezdily t. zv. dilijjence, poštovní vozy pro véiši 
zásilky. Po r. 1775. jezdilo se z Brna na Olomouc do Opavy, Těšína 
a Lvova. 

Obrat v zahraniční politice rakouské, jaký nastal sblížením s Francií 
r. 1750, měl /a následek novou válku rakousko-pruskou. Již koncem 
srpna 1757 valila se vojska pruská do Cech. Rakousko mělo 2 armády, 
jedna stála v Čechách u Kolína, druhá poblíž Olomouce u Olšan. 
R. 1758 pojal Bedřich myšlenku, údolím řeky Moravy zamířit přímo 
k Vidní. V cestě stála mu pevnost olomucká, i bylo třeba se jí zmoc- 
niti; dne 5. května objevil se pruský král s dvěma proudy vojska 
v okolí města. 

Velitelem pevnosti byl polní zbrojmistr Arnošt M a r s c h a 1) 
z B i e b e rs t e i n u. Město mělo 10.001) mužů vojska, k tomu ozbro- 
jené niéšfaiistvo ; i klášter Hradisko tvořil pevnost a měl silnou posádku. 
Pevnost rychle připravována k obraně ; okolí, zvláště severní, zatopeno 
bylo vodou. Dne 0. května rozbořena byla předměstí a vysekány 
stromy. 

Od II. května připravovalo se vojsko pruské k obléhání, stavějíc 
ochranné náspy a batteric pro děla. Od 18. května počalo vlastní ob- 
léhání. Hlavní linie obléhací šla od Neretína přes Novou Ulici k No- 
vosadum, a niéla zvláště na Tabulové hoře ovládající postaveni; do 
28. května vystavěna i linie bližší od Tabulové hory k Povli a Novo- 
sadiim, ale obě byly ještě příliš daleko, takže koule nedoictaly do 
města. Vystavěna tedy paralella ještě bližší, ale v poloze nevýhodné. 
k níž donutila ji městská pevniistka Salcarovská iviz plán města čtverec 
C 3): proti léto bylo třeba se postaviti tak, že naopak z hradeb měst- 
ských mohlo se na linii útočiti s velkou výhodou se strany. 

Dělostřelba počala 1. června. Olomucká posádka odvažovala se 
smělých výpadu, jimiž velká část obléhacích prací byla zničena. Prusové 
pres to tlačili se k městu, a v noci / 11. na 12. června padlo do města 
již na 700 bomb. Zároveň počali město obkličovati i z druhé strany 
od Holice a Bystřice, ač ještě 22. června přibyla tudy do mésta posila. 
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Třetí parallclou přiblížili se Prusové hradbám již tou mérou, že počalo 
se stříleti z ručnic. V mésté počali stavéli barikády v ulicích, Horní a 
Dolní namésti přepásána byla hradbou, aby postupu Prusů i v mésté 
mohlo se ještě brániti. Marschall byl odhodlán k bojí do krajnosti ; 
město bylo by za takového boje ovšem úplně ztroskotáno. 

Ale zatím blížilo se již z Čech vojsko císařské pod vedením mar- 
šálka Dauna a počalo z povzdálí ve velkém kruhu obkličovati vojsko 
pruské. Hlavní tábor měl Daun u Brodku v okolí Prostějova. Prusové 
hleděli proti tomu sevříti město úplně, což se jim podařilo koncem 
června osazením sv. Kopečka. 

Nastával boj ohromných rozměrů, nebyl však rozhodnut na rovině, 
nýbrž v průsmycích horských. Bylo třeba za každou cenu zabránit 
velkému pruskému transportu potravin a střeliva, jenž blížil se od Nisy 
údolími Jeseníkovými. Geniálnímu Daunovi podařilo se zmařit příchod 
transportu vítězným bojem u Domášova. Vedle toho osadil Daun 
1. července návrší u Velkého Týnce a Cechovic, klamav až do té chvíle 
Bedřicha, že chce na Pnisy udeřiti od Prostějova. 

Tím byli Prusové uvedeni do velkého nebezpečí, takže rozhodli 
se upustiti od obléhání a krýti si volný ještě směr odchodu k severo- 
západu. V noci z 1. na 2. července vychrlili do města poslední zásoby 
kulí, a již ke druhé hodině noční dali se na pochod k Litovli. Do rána 
bylo město volno. Hned poslána zpráva do Vídně a na domě konány 
slavné bohoslužby. Dne 3. července vtáhl do města maršálek Daun. 
Posádka ztratila 189 mužů, raněných bylo 548, měšCanů padlo 12, 
raněno 13. 

Za zdatné služby měšťanstva odměnila se císařovna tím, že dala 
povolení, aby městský znak dosavadní (moravská orlice) měla ve středním 
poli písmena F. M. T. (František, Marie Terezie). Měšťanské sbory do- 
staly právo, slavit osvobození města každoroční slavností dne 2. čer- 
vence. Mnozí měšťané povýšeni byli do stavu šlechtického. Na uhrazení 
škod vyplaceno vládou něco přes 24 tisíce zlatých, což ovšem daleko 
nekrylo velké ztráty měšťanů na majetku. 



Z různých reformních zařízení z doby Maric Terezie a Josefa II. 
dotkneme se tu jen těch, které měly zvláště velký význam pro město ; 
o změnách ve školství a pod. jednáno bude podrobně v díle 11.; na 
tomto místě postačí jen uvésti, že byla v Olomouci od r. 1762 zřízena 
zemská komise studijní pro Moravu, čímž Olomouci přiznán primát 
alespoň v oboru školním. 

Velké následky v dějinách města zanechalo zrušení řádu jesuitského 
r. 1773. Universita dostala se tím do rukou světských profcssorů, jen 
na fakultě filosofické udrželi se bývalí Jezuité dále. Mezi kněžími a laiky 
ve sboru professorském docházelo k neshodám, až zakročila zvláštní 
dvorní komise, na jejíž návrh universita přeložena byla do Brna r. 1778 
a s ní i knihovna universitní, jež povstala z knihoven zrušených klášterů 
jesuitských a čítala tehdy 36.000 svazků, k nimž brzo potom přibylo 
množství nových ze zrušených klášterů ostatních. 

V bývalé koleji jesuitské zřízen byl ústav pro výchovu kněží, jejž 
dosud měli Jesuité, t. zv. dům kněžský. Jíž před tím stal se pokus ta- 
kový, nyní zřízen ústav zatím pro 60 alumnův. 
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S Jesuity zmizel z města hlavní činitel hierarchické nadvlády nad 
celým duševním životem ; pro duchovní správu nebyla ztráta tak veliká, 
ježto Jesuité neměli v Olomouci farního kostela. Snaha vlády tehd^ 
byla zcela oprávněna ; knězi mělo se dostati lidu venkovskému, ab; 
nezůstával bez správy duchovní. V olomucké diecesí bylo příliš málo 
knězi na venkově, za to v městech byl jich přebytek v řeholích. Císa- 
řovna pojala úmysl odpomoci tomu stavu v první řadě tím, že by se správi 
velikého obvodu dosavadního biskupství olomuckého rozdělila. V Olo- 
mouci mělo se zříditi arcibiskupství, v Brně a Opavě biskupství. 

Již r. 1774 počala vláda vyjednávati s papežem Klimentem, aby 
ku změnám těmto přivolil. Jednání šlo příliš pomalu, takže po smrti 
biskupa Hamiltona r. 1776 císařovna ujednala přímo s kapitolou olo- 
muckou hotové návrhy a předložila je papeži Piovi VI. R. 1777 zvolen 
kapitolou za budoucího arcibiskupa Theodor hrabě z Colloreda i 
Waldsee a světící biskup z Olomouce ustanoven vládou za prvního 
biskupa brněnského. Povolení papežské došlo konečně 5. prosince, kdy 
vyhlášeny 4 bully změn se týkající. V Opavě biskupství zřízeno nebylo; 
zůstal tu generální vikář biskupa vratislavského. 

Zřízením arcibiskupství nahrazena církvi ztráta moci a vlivu, je2 
nastala zrušením kongregací jesuitských. Olomouci dostalo se skvělého 
dvoru arcibiskupského a prvního místa v zemi, priority i před Brnem, 
tehdy již daleko větším. Rázu hierarchického nepozbylo město ani za 
následujícího zrušení jiných ještě řáduv. 

Moc arcibiskupská brzo se projevila. Společně s městskou radou 
docílil nový arcibiskup, že universita opětně z Brna vrátila se do Olo- 
mouce aspoň částečně. Josef II. změnil ji v lyceum a od 1. listopadu 
1782 dal ji do Olomouce. I knihovna opětně se vrátila. Lyceum rovnalo 
se sice universitě počtem fakult i udílením hodností, ale nemělo samo- 
statné soudní pravomocí, jakou se honosily university od dávných 
staletí. Ústav nový umístěn byl v dřívějším semináři jesuitském a označen 
nápisem: „Optimarum artíum ludis Josephus II. 1783." — Akademie 
rytířská byla zrušena. 

R. 1783 založen při lyceum generální seminář kněžský, nové to 
studium kněžské pod dozorem státním ; seminář biskupský trval vedle 
něho, v Brně zřízen biskupský seminář rovněž. Knězi vzdělávali se 
theoreticky v semináři generálním a vstupovali pak do biskupského u 
výcvikem praktickým. 

Generální seminář byl nejdříve v lyceu, r. 1785 přestěhoval se do 
kláštera hradišťského, jenž byl zrušen. Od r. 1789 byl tu ředitelen 
spisovatel Josef Dobrovský, jenž také při fakultě theologické 
vyučoval české řeči v letech 1786—1790 a to dobrovolně, ježto nebyla 
tu zřízena stolice českého jazyka jako ve Vídni a v Pnize. R. 1790 
byly generální semináře zrušeny a Dobrovský dán na odpočinek. 

Též gymnasium jesuitské vzato do správy státní a změněno v ústav 
úplně německý. 

Ještě snad větší převrat v městě způsobilo zrušení četných kláSteríi 
a kostelů r. 1782. V Olomouci byly zrušeny kláštery: kartouzský, 
augustiniánský, dominikánský, františkánský, minoritský, uršulinský, kla- 
risský a klášter praemonstrátský na Hradisku. 
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Kíá§ter kartouzský blíže kostela P. Marie v Předhradl proitiénen 
byl vé vojenské skladiilř a zbofeii pak r. 1841 : r kláštera augustinián- 
ského stala se kasárna, fnyn. „školní*'), z mínurríského nemocnice (zH* 
zena r, 1787). z dominikánského na Mradé seinináí- kn^iský a Domini- 
kániím dán (podruhé) klášter františkánský, jejz mají posud ; „svale 
schody", jež lu slály od r, I75K byly brzo potom preslavény na budovu 
c* k. hlavní (normální) Školy, Uršulřiiky přestěhovány ku sv, Kalefín^ 
a 2 jejich kláštera na Bělidlech ^ff^e^a sladovna, později i pivovar a domy 
soukromé. Klášter Klarisek 2niénén v kasárnu, a kostel, vysLiv^ný teprve 
r. 1772 a bohoslužba jeSté neodevzdány, din universitní kníhovnč. 

Z kostelů zrušen byl chrám sv. Petra a Pavla v Pfedhradí n 178^, 
po sědnii letech zbořen; téhož roku zavřen I chrám P. Marie na Přeď 
hradí a stal se skl^díStém obih*; Ebořen byl r. 1839, Kostel sv. Blažeje 
byl odsvřcen rovněž a srovnán pak se zemí téhož roku jako předchozí. 

Kaple sv. Cyrila a Metoda poblíž sv. Moříce proménila se ve 
sktadišté vojenské a v kasárnu r I78ó, n 1812 í ta zbořena. Udržel se 
jedině kostel konvíktský (nřkdy pro seminaristy jesuitské), jejž dostali 
protestante; první pobožnost konali tu až n 1822. 

Též kolej kanovnikíi n Všech Svatých na Předhradi byla zrušena, 
r, 1814 pak rozbourána. 

Mést o bylo tím zbaveno nejen velkých výhod hmotných, jež ply- 
nuly z dodávek klá^terimi, nýbrž í mnohých nepopiratelných přednosti 
osvitových; bouráni tolika architektonických paniáíek ochudilo velmi 
zevnéjšek mésta a často zbyteční, protože všechny kostely jisté nevadily 
komunikací a byly by se daly udržeti, jsouce stavby velmi pevné (tak 
ku pf, BlažejskýK -íe padla též Nová véž m^ň mčstem a předhradím, 
bylo už spíše omluvitelno potřebou širiiho příjezdu v tomto nejužším 
místé. 

V dobí josefínské organísována byla též správa městská. V čelo 
magistrátu postaven starosta a 6 radň rv Hmé 8, jinde 5), již bylí 
voleni zvláštuhn výborem z mčšfanstva a mé li býti práva znalí, takže 
ra lišili se dokonce podrobovati zkoušce u gubernia. Ma^sťrátu takto 
z právníku sestavenému ponechána na dále soudní moc dosavadní ■ úřad 
císařského soudce čili rychtáře zanikl Ale včc mela též svou stránku 
stinni>u, jelikož radními stávali se nyní více právníci přistěhovali, než 
mčšfané usedlí ; tito přestali se účastniti obecního vedení, městské 
kroniky a knihy právní nebyly dále psány a upadly v zapomenutí. 

Olomouci dostalo se v těch letech nového pcíštovního spojení 
s Haliči po říšské silnici právě dostavěné^ tak zvané haličské. 

Po smrti Josefově mnoljé z reforni byly zase odvolány. Města 
královská žádala vrácení svobodné volby maj^strátu a zrušeni některých 
ustan<íveru hospodářských a obchodních. Olomučtí žádali, aby krajský 
úřad, přeložený do Línčova, dán byl zase do Olomouce, aby rnai^ištráí 
mohl spravovati nové ústavy lidumilné a lyceum aby proměíiěno bylo 
v universitu. Císař Leopold povolil znovuzřízení někdejší stavovské 
akademie alespoň z části, (přeložena k části druhé do Brna r. 1847) 
:cum přes žádosti Brněnských ponecháno v Olomouci ; nebylo povo- 
to navráceni nřadii krajských a spravování úsřavií hutnanitních magi- 
iráteni ; kláštery zrušené neměly se vůbec obnovovati. 
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Tím vyřízeny byly definitivně všechny otázky, vyvolané novotami 
joscfinskými ; méstům bylo se srovnati s novým stavem vécí. V dobách 
následujících ustává politický ruch v městech naprosto. Nastaly fran- 
couzské války, jež zmítaly celou Evropou a zastavily všechen vývoj 
vnitřní. V dějinách našeho města z těchto let vynikají jen některé 
zvláštní události, tak hned na počátku válek uvěznění francouzského 
generála Lafayetta v Olomouci. 

Generál Lafayc tte, pokusiv se marně o zničení hrůzovlády ná- 
rodního shromáždění v Paříži, přešel za hranice, ale byl tu zajat, 
střežen nějaký čas vládou pruskou a odevzdán v květnu r. 1794 vládě 
rakouské, jež uvěznila jej v Olomouci v někdejší koleji jesuitské. 

Přátelé Lafayettovi za hranicemi snažili se vysvoboditi jej nějak ze. 
smutné situace. Londýnský Němce Bollman dorozuměl se se štábním 
lékařem v Olomouci Haberlainem a doručil uvězněnému po tomto 
otevřený lístek, na němž citrónovou šfávou připsány byly podrobnosti 
plánu k útěku. Lafayette jezdíval každého dne z města ven, jsa churav; 
na takové vyjíždce měl býti vysvobozen z moci dozorců. Provedení 
ustanoveno na den 8. listopadu. 

Dne toho odpoledne vyjel Lafayette s průvodci svými jako obyčejně 
do polí, tentokráte za vesnici Chvalkovice; Bollman a pomocník jeho 
Huger sledovali je nepozorovaně na koních. 

Když Lafayette s jedním z dozorců vystoupili z vozu a procházeli 
se po polích, přihnali se a dozorce odzbrojili ; kočí s vozu přihlíželi 
nečinně a dokonce obrátili se zpět, snad ze strachu; i podařilo se 
Lafayettovi a Hugrovi ujeti na jednom koni, ale Bollman se opozdil, 
poněvadž splašil se mu kůň a venkované teprve po chvíli přivedli mu 
jej zpět. Ve Dvorcích čekal na ně připravený vůz, ale Lafayette s Hugrem 
spletli si cestu, takže Bollman boje se o svou kůži ujel za hranice sám; 
byl však od Prusů vydán zpět a dopraven do Olomouce jako vězeň. 
Lafayette i Huger byli tu zatím již také; prozradili se neznalosti řeči 
a nabídkou větší sumy peněžité. Bollman i Huger byli po několika 
měsících propuštěni, za to Lafayette uvězněn v kasematách zvaných 
Vodních (u brány Kateřinské, nyní již zbořených) a držen tu až do 
r. 1797, kdy mírem v Lubně od Napoleona z vězení byl vybaven. 

Za druhé koaliční války proti Francii pobyl v Olomouci dne 
5. února r. 1800 slavný ruský generál Suvarov; ubytoval se v České 
ulici v tehdejším hotelu „u modré hvězdy". Olomoucí prošlo mnoho 
ruského vojska. 

Tehdy také měšťanstvo konalo služby vojenské, ježto celá posádka 
skocem z města odešla. K nově zřízené legii zemské obrany postavili 
Olomučtí 96 mužů. 

Třetí válka koaliční odehrála se ve své nejrozhodnější části na 
půdě moravské (bitva u Slavkova 2. pros. 1805). Krátce před ni hostila 
Olomouc ve svých zdech císaře Františka a Ruského cara Alexandra; 
bydleli v paláci arcibiskupském. Po bitvě zjevil se u Olomouce 6. pro- 
since malý oddíl francouzských myslivců, kteří žádali zpupně o vydáni 
města, v němž bylo té chvíle na 10 tisíc vojska. V Olomouci očekávali 
jistého obleženi od Francouzů, ale zatím umluven byl mír prešpurský. 

I r. 1809 konali měšťané vojenské služby v pevnosti. Válkou 
s Napoleonem vysílilo se Rakousko tak velice, že nařízeno bylo odvá- 
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áéni vSeho zlata a stříbra z poktadú chrátnovích (v linoru 1810), Na 
Jómí olonuickcm stĚži zachránili teiikráíe vzácaoii monstranci posázenou 
drahokymy od smutného konce ve vídeňských iiiíncoviiacli. 

V letech následujících nedotkly se již události váfečné Olonifíucc, 
3 místo žilo tichý život maloměstský ai do r, 1848. Nad všední prúbéh 
vyniká tu jedhií opětné povýSení lycea na universitu r 1827; stavba 
knéžskcho semináře vedle kostela sv, Michala v letech 1839— 1841, již 
uskutei^nil arcibiskup Maxmilián Josef ze Sommer*Beckh!i (odtud název 
Maxmiliánova námčstí), stavba t. zv* Špitálské kasárny na tiáuiC^stí Jesnit- 
íkém (p07.dCjt Františka Josefa zvaném), jakož i založení četných zahrad 
a stromořadí za velitelíi pevnosti maršálka Radeckého (1829—1830) 
a svob. pána z Lauern. 

R. 1841 dne 17. října vjela do nádraží olomnckého první loko- 
motiva nazvaná „Olonmcía**, na nejsíarší části dráhy císaře Ferdinanda 
z IJh. Hradižté do Olomouce. Dne 20, srpna 1845 otevřena pak i dráha 
t Olomouce do Prahy. Obé události, otvírající méstu nové opojení se 
svitem a novou budoucnost, oslaveny byly velkolepé ; na slavnost 
r* 1845 vénovali stavové moravští 15 tisíc zlatých* 

Od r. 1811 bylo niésto řádnS osvétlováno. Též divadlu mostskému, 
umísténému do té doby na Dolním náméstí v dome nyn. knihtiskárny 
Groákovy, dostalo se nového a na tu dobu skvělého útulku v nové 
budové dívadelin^ na Horním náměstí, jež dostavena r, 1830, 



Politické a národnostní zápasy, jež vyvolaly v Evropé události 
r, IB4S, únorová revohice pařížská a březnová vídeí^ská, zachvátily do 
jisté míry i tiché dosud niésto Olomouc. Heslo svobody narodil vzbu- 
dilo všude nejživéjší ohlas, u nás oviem jiný u Cechů í jiný u Nímcú, 
takže obé národností ocitají se po deBi dobé stagnace zase v prudkém 
boji. Proti snahám českým, dosíci samostatného zřízení v zemích koruny 
sválo václavské, stavili Nčmci v zemích českých protíraní národa né- 
nieckého, utvořit ze všech zemí bývalé H£e némecké, tudíž i z Habs- 
burskýcti, jednotu národní s jediným parlamentem. Nebyli však přece 
jen pro úplné splynutí s novým státem némeckým, alespoň ne vrstvy 
konservativnéjší. 

Tak t olomučíí Némci obeslali zemský snem v Brnč čtvřmi z 6 zvo* 
lených zástupců a vedle praporíi barev německých vyvésili též prapory 
barvy moravské* Soustřeďovali se len krátě ve spolcích ,.Concordia* a 
,EÍntracht*', kdežto Če§i niélí spolek ^Slovanskou Lípu** v Lilavelské 
ulici Čís. 33, jehož předsedou byl dn Mo^ner. 

Aotonomistické snahy pronikly i do zřízeni obecního. Výbor mé- 
nův od dob Josefa IL velmi omezený proti moci magistrátu » pozvedl 
se k rozhodující mocí, rozšířiv se na 36 Členň — 1. zv- výbor komu- 
nální. Viude v zemích rakouských zřizovaly se politické a zárovefk branné 
sbory, národní í?ardy a studentské le^ie akademické. V Olomouci zří- 
dilo se 5 setnin méSfanských, I oslrostřelcu, 3 národní ^ardy a 
I studentská. 

Volby do říšského snému frankfurtského, jenž mél jednati o bu- 
doucím slátu némcckém, vypsány byly i v zemích rakouských. Přes 
odpor Cechu provedly se, ovšem hUvn€ jen v okresech německých ; 
7 Olomouce vysláni do Frankfurtu delegáti dva. 
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Dne 25. dubna 1 848 vyhlášena byla ústava pro zem§ rakotfskj 
s říšským snémem o dvtni kotnoiách ; zároveň snažila se vláda zrt 
gardy i legie. Obojí vyvolalo odpor zvlášté ve stiideníslvii, a ve Vfdoi 
doSlo k dnihé revoluci 15. kvéiiia. 1 v Olomoucí sludentr jie bouHH, 
ale velitel pevnosti svob. pán Sunstenaii dovedl nepokoje utišiti.. 

Císař Ferdinand V. íL) svolil ku zřízení říšské rady o jediné ko* 
moře; avSak listfední výbor národních íjard donucen byl se rozejíli a 
leíjie akademické podřízeny vojenskénni veleni. To vyvolalo třetí rcvo* 
litci ve Vídni 26. kvétna, k niž přijelo i t Olomouce po železnici 
nakolik seí studentů. 

Ke dni 31, kvétna svolán byl zemský sněm moravský, k nímuž 
z Olomouce jelo 10 zástupců: z university 5^ za méslo 4 a I /a 
velkostatek. 

Dne 10. června vypsány volby do ústavodárného řížskélio snému 
rakouského; v Olomouci zvolen byl SzabeK Sn$m zahájen byl ve Vídni 
22, července, Mésio Olomouc zástupcem svým nehlásilo se k levicí 
sněmovní, jež žádala připojení rakouské polovice říše k spolku nímec* 
kénni, nýbrž ku pravicí ; zasiupilelslvo mčsta vyslovilo se zvláštním listem 
26. srpna pro takovou ústavn» v níž by i zemím ponechána byla samo- 
statnost v některých věcech. 

Ve Vídni však zatím Maďaři, jimž vláda nechtěla povolili v jejích 
požadavcích, nastrojili čtvrtou revoluci 6. října, pfí níž obéšen ministr 
vojenství hrabe Latoun Pravice sněmovní opustila V^íden a císař s celým 
dvorem odstěhoval se do Olomouce, kam přibyl 14. října a ubytoval 
se v arcibiskupském paláci. 

Tím změnila se situace v městě úplně. Přítomnost císařského dvoru 
a nezvyklost všech těch zjevů, jež s tím se dostavily, upoutala pozornosl 
vSecb 3 oslabila politické vá£né stran v městé zápasících. 

Do Olomouce přicházely dcnné depulace z venkova s barvami 
slovanskými i německým i, též deputace poslanců českých t německých, 
jakož i z měst přicházely deputace o ušetření Vidné. Ale lam odboj 
přemožen 31. října a přísně potrestán. Říšský sněm svolán byl do Kro^ 
měřížc k 22. listopadu a v Olomouci jmenováno nové ministersívo 
s hrabětem Schvarzenberkem v čele. Revoluce zuřila dále v Uhrách a 
boj přenášel se i na jižni Moravu, 

Politika říšská řízena byla ministerstvem současně z Vídně, Olo- 
mouce i Kroměříže. Dvůr zůstával passivní ; v císaři dozrával úmysl 
vzdáli se trůnu, o Čemž nejbliž,^! okolí jeho po nějakou dobu již bylo 
opraveno. 

Důležitý tento akt státní proveden byl v Olomouci v arcibiskupském 
paláci dne 2. prosince 1848, a jest pro dějiny města zajisté události 
nanejvýš pamělihodnou, Obřad odehrál se v trůnní síni paláce u prí- 
lomnosti členů císařské rodiny, ministrů a vrchních velitelů armády; 
ostatní pozvaní hosté čekali zatím v místnostech sousedních, nemajíc 
o ničem nejmenšího tušeni Pozvání 2nčlo na 8. hod. ranní, dobu to 
u dvora neobyčejnou a nápadnou. Celý akt sestával ze čtení několika 
listin : prohlášení císaře Ferdinanda, že se trůnu vzdává ; vyhlášení arci- 
vévody Františka Josef a. (ehdy 18-letého, plnoletým : listiny^ 
jíž bratr císařův Karel práva nástupnictví zříká se ve prospěch svéhc 
syna Františka Josefa a konečně slavnoíilní odovzdánf vlády nověmi 
panovníku. Po té podepsány příslušné listiny a mladý zástupce pHfa| 
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od cisafe a od císařovny Anny požehnártf. Když {ešté o celém prub^tiu 
přečten byl protokol a podepsán, vrátili se Členové císatského rodu 
do svých komnat a sál otevřen hostům, jimž předseda ministerstva 
oznámil zménu na trůnu. Obyvatelstvu mostskému ohlášena byla událost 
v obou řečech zemských na třech místech, na namésti Horním, Dolním 
a Di^mském. řined po té přijal nový vládce vojenská hlášeni na cvičišti 
před místem a již o I hodíné odpolední odjeli císařští maníelé do 
Prahy beze všech oslav, ježto obyvatelstvo o odjezdu nebylo zpraveno* 

Večer bylo celé mčsto osvčtleno a před arcibiskupským palácem 
uspořádány oslavy a projevy oddanosti. Po celou řadu dní trvaly v méstě 
nejrůznější slavnosti, pHjíždčly vzneSené návštěvy od evropských dvorů 
a nesčetné deputace ; obyvatelstvo prožívalo dny plné lesku a slávy 
jako v nejvétšim mésté sídelním. Rozšířila se i povést, že sám papež 
přijel do Olomouce a ubytoval se v hotelu „u labuté^, což bylo ovšem 
příliš zvláštní a příliš neuvéfitelné, než aby to byla pravda. V divadle 
méstském konala se slavnostní představení u přitomnosti dvoru ; 5. pro- 
since dávána po nčmecku opera ^Marta", 10. byla hrána česky Ště- 
pánková veselohra „Čech a Némec". 

Dvůr císařský ziistal v Olomouci až do kvčťna r. 184Q. Z velkých 
událostí říšských, jež vySly z Olomouce, dlužno jmenovati vyhlášení 
cktrojované ústavy 4. března 1849 a rozpuštění kroméfížského ^nému 
7. března. V dubnu dlel v Olomouci návštévou císař Ferdinand. Poslední 
osoby císařského služebnictva opustily Olomouc 26* kvčtna a v m^sté 
zahostíío se opčt ticho a klid. 

Na památku ražena byla v Olomouci pamétni mince střibmá 
3 bronzová, a v tríinním sále arcibiskupském zasazena byla votivní 
deska s latinským nápisem. 



Z období nástedufícího vynikají na venek jen návštěvy panovníků 
a státníků, již velmi rádi volili si Olomouc za místo schůzí jako mésto 
tiché a při lom dosti veliké a pohodlné; rozhodovala íéž geografická 
blízkost od hranic pruských i ruských i od Vidné. 

R. 1850 ve dnech 28. a 29, listopadu konala se v Olomouci 
důležitá konference mezi zástupci Rakouska, Ruska a Pruska o véci 
německého spolku. Prusko zřeklo se tu záméru o zřízení užií jednoty 
némecké 4 bez Rakouska). Porada konala se v arcibiskupském paláci, 
kdež vyslanci též bydlili; obyvatelstvo dovédéío se až pozdéjí o schůzce 
diplomatu, jež odvrátila nebezpečí války již hrozící. Výsledek porad 
zván jest ,olomuckými punktacemi'^. 

R. 1851 a 185J sešli se v Olomouci po dvakráte císař Rakouský 
a Ruský car Mikuláš 1; r. 1853 byl hi též pruský korunní princ. 

Od L ledna 1852 vstoupila v platnost stará soustava absolutní, 
ústava z r. 1849 zrušena. Teprve r. 1860 diplomem říjnovým slíbeno 
zase ústavní zřízení a dáno pak státu dne 26. února 1861 ve formč, 
v jaké trvá podnes až na zmény. jež staly se r. 1867 21, prosince za 
příčinou vyrovnání s Uhry. 

Zmény íy jeví se též ve zHzenl méstském. Výbor 36 členů trval 
jen do r. 1850, kdy vydána zatímní úprava obecního řádu, jež však 
nebyla nahrazena al n 1366. Po celé toto období byla rada volena jen 
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jednou r. 1860, jinak byla doplňována libovolně. Od vydáni zákona ze 
dne 24. ledna 1866 zůstalo obecní zastupitelstvo v Olomouci nezmě- 
něno. Čitá 30 členů a voli si 6tičlenou městskou radu, jež se starostou 
od císaře potvrzovaným jest výkonným sborem. Obec jest automní ve 
věcech obecních i domácích politických a nepodléhá okresnímu hejtman- 
ství, nýbrž přímo místodržitelství ít. zv. vlastni statut). 

Značnou ztrátou pro město bylo zrušení university r. 1855, třebas 
měla málo studentstva a nepatrný již význam. Zůstala jen fakulta theolo- 
gická a do r. 1873 ústav chirurgický, jenž vychovával praktické lékaře, 
neuděloval však diplomu doktorského; poslední zbytek této fakulty jest 
škola babická, připojená nyní k zemské nemocnici v Olomoucí. 

R. 1860 konána byla v Olomouci církevní slavnost blahořečení 
Jana Sarkandra. Ostatky jeho byly dne 22. září z kostela sv. Míchala 
přeneseny na dóm. 

Zmíniti še dlužno též o zavedení plynového osvětleni v městě 
r. 1864. 



Válku rakousko-pruskou r. 1866 prodělalo město Olomouc ze 
všech rakouských měst jediné od prvního počátku až do uzavřeni míru. 

Když v květnu 1866 přípravy k válce byly již zcela veřejné a zvláště 
v Olomouci horlivě se děly, odstěhovalo S3 z města mnoho rodin, 
které pak již se nevrátily. Byla to ztráta pro město, kterou nemohlo 
nahraditi prohlášení Olomouce za shromaždiště severní armády. Množ- 
stvím vojska, jež nahrnulo se do malé pevnosti, situace stísněného 
města jen se zhoršila. Obchodu a řemeslu dařilo se sice zprvu dobře 
pro velkou spotřebu všelikých dodávek u vojska, ale brzo nastalo ochab- 
nutí a v měsících pozdějších přerušeny byly úplně. I s ubytováním byly 
potíže. Školy byly zavřeny a proměněny v kasárny; jen na fakultě 
theologické a na ústavu chirurgickém v klášteře dominikánském před- 
nášelo se dále. Vyšší hodnostáře vojenské přijímali do bytu kanovníci; 
vrchní velitel severní armády, polní zbrojmistr Bene dek, jenž přibyl 
do Olomouce 27. května, ubytoval se v paláci arcibiskupském. 

V červnu pošinula se armáda od Olomouce k severozápadu do 
Čech, kam vpadli Prusové neosazenými průsmyky pohraničními. 

V pevnosti olomucké konaly se zatím veškeré přípravy k řádnému 
vypravení jejímu do války. Opatřeny zásoby potravin, tak zvláště do- 
bytka a soli, vodovod městský opatřen parním strojem. Hradby a stavby 
opevňovací byly vyzbrojovány děly a potřebnými přístavbami, stromy 
a keře v okolí počali vysekávati a severní okolí města zatopili vodou. 

V tom nastal ve válce osudný obrat porážkou u Král. Hradce 
3. července ; vojsko dalo se na útěk k jihu, a teprve pevnost olomucká 
mohla být bodem, kde se rozptýlené šiky opět spořádaly. Prusové 
byli jim v patách ; již 5. července přicházely poplašné zprávy, že Pru- 
sové táhnou na město, takže mnoho lidi se vystěhovalo. Dne 9. čer- 
vence vrátil se do Olomouce Bencdck se svým štábem a ubytoval se 
ve školních kasárnách, v residenci arcibiskupské usadil se korunní 
princ saský. 

Od 14. července počali se Prusové ukazovati v okolí na západ 
od města, ale postupovali stále k jihu, nedbajíce mnoho o pevnost. 
Vojsko rakouské musilo z Olomouce odejíti, poněvadž přicházelo do 
nebezpečí místo daleko důležitější, sama Vídeň. 
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Při tomto ústupu k jihu strhla se bitva u Tovačova 15. července, 
nedaleko Olomouce. Prusové ovládh* bojišté a zaplavili celý kraj ; spo- 
jení s ostatním světem zůstalo Olomouci jen na východ po haličské 
silnici k Lipníku. Pošta vídeňská docházela do Olomouce až přes Uhry 
a o celý týden později. Po vesnicích řádili Prusové velmi krutě, zvláště 
ku konci války ; do vnitřního obvodu mezi kruhem pevnústek a městem 
ovšem nemohli, ale i tu utrpělo obyvatelstvo ztráty příkazem o zničení 
porostu na polích a osekání veškerých stromu ; tak byly zničeny krásné 
aleje na cestách hradebních kolem města i alej Rudolfova. 

Útoku na město Prusové nepodnikli. Nebylo jim potřebí namáhat 
se o dobytí pevnosti, jež postupu jejich nezabránila. V prvních dnech 
byli by města dobyli poměrně snadno, poněvadž válečné vystrojení pro- 
vádělo se tu až za války samotné a bylo hotovo obstojně teprve, když 
byl již prohlášen mír ! Dne 28. července došly zprávy, že příměří pro- 
měnilo se v předběžný mír v Mikulově. Tím bylo město uchráněno 
dalšího nebezpečí. 

Kolem 18. srpna nebylo již Prusů v olomuckém okolí, a 25. došla 
zpráva o míru pražském. Přebytečné vojsko odešlo, zavodnění krajiny 
bylo zastaveno, a město počalo se starati o nápravu spoust na ma- 
jetku soukromém i veřejném, tu pak zvláště o znovuzřízení někdejších 
stromořadí. Získalo se povolení, aby alej Rudolfova mohla býti rozší- 
řena na větší městský sad, základ to nynějšího. I cholera vzniklá válkou 
již ustávala, ač se v Olomouci mnoho nerozmohla; onemocnělo tu jen 
asi ke stu lidí, z nichž jen asi čtvrtina zemřelo. 

Bezcennost olomucké pevnosti nemohla býti lépe prokázána. Přece 
však trvalo to ještě 10 let, než podařilo se vymoci zrušení opevnění 
vnitřního, beztoho zbytečného, protože ochrany daleko účinnější posky- 
tovaly pevnůstky obvodové. Byl to jediný úspěch, jehož město od vlády 
docílilo. (Snahy o znovuzřízení university zůstávaly marnými.) R. 1876 
5. června konáno slavnostní zahájení prací bouracích : starosta Josef 
z Englů první zabořil rýč do hradebního náspu. Pevností zůstala 
Olomouc ještě až do r. 1888, kdy konečně zrušena úplně a rozpro- 
dány 1 pevnostní objekty zevní. Celkem koupilo město od eráru po- 
zemků a budov za 2 mil. zl. 

Hradby pevnostní nepadly najednou, na místech méně důležitých 
viděti zbytky jich po dnešní den. Nesmíme je zaměňovati za starší zdi 
městské, jež na mnohých místech byly při stavbě pevnosti převzaty a 
jen poněkud opraveny; takovými jsou vysoké hradby na skalnatém pod- 
kladu na domě a od českého gfymnasia až po ulici Kateřinskou, též 
zbytek hradby za kasárnou Klarisskou, viditelný z ulice Koželužské. 
Mnohé však partie složitých hradeb a příkopů pevnostních zmizely již 
docela, a na jich místech rozkládají se nyní nové části města s výstav- 
nými domy. 

Brány vojenské zmizely časem všechny, nejdříve Svatokopecká 
(směrem k nádraží) a Kateřinská (k jihu). Byly stavěny všechny tfmže 
způsobem, s hlavním obloukovým průjezdem uprostřed a postranními 
užšími průchody pro pěší ; uspořádání hořejších částí a štítu upomíná 
silně na antické triumfální brány římské z doby císařské. Ukázkou budiž 
vyobrazení brány Františkovy, jež pochází z r. 1833 a jeví úplně ráz 
doby, jež libovala si v napodobení staveb římských (obr. 5.), a brány 
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Obr, 5, Branka výpadu Michalského. 



Obr. 4. Bývalá brána Praatiikova. 
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jsou dosud zachovány n€ 
dotknuty, tak zvláité čás 
m^sta v okolí kostela Michal-^ 
skcho, na B^^lidlech a kom- 
plexy mezi Horním a Dol- 
ním námestítn až k Mlynskť 
strouze. Hejméné bude Skod^ 
posledních, je/to od bouř 
ním jích a sousedních ka- 
semat získá se iuísto pro zbu- 
dování pt-knc třídy okrnžníj 
mlýn Passingrúv ovšem mm 
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být odstranén a slrouha nasypána. Tím také nabude se organtckého 
pH pojeni nových částí mřsta k částem starším. Této chvíle Čitá mésta 
10 námC^sli a 69 ulic. Značné kusy stavební plochy ponechány byly 
volné pro námčsjí a sady, jež obepínají nyn( mésto kolem do kola. 

Pro zlepšeni zdravotních pnmérú bylo v mřsté mnoho vykonáno ; 
ivno neplatí jíž slesky ze stolelí 18. í 19. do nezdravosti Olomouce, 
naopak má nyní Olomouc po stránce hygienické mezi mésty na Morava 
i v rí§i jedno z předních míst. Místo opatřeno je výbornou pitnou 
vodou z vodovodu, nyní pracuje se též o moderní kanalisací celého 
obvodu mBtského. 

Též prostředky velkoměstského pohodli tu nalezneme ; mésto má 
elektrickou dráhu, vlastní eleklrárnu a plynárnu, tržnicí a porážku ; 
opravuje dláždění, které kdysi bylo sice ^^ynikajict, nyní vSak nedosta* 
Čuje ; representaci méstské chystá se důstojný stánek v budoví radnice, 
jež od r. 1901, kdy vystavena budova soudní, vracena zase k užíváni 
méstu a opravuje se nyní s velkým nákladem. 

Uvolnéní z poul hradebních zvýšilo stavební í obchodní ruch 
v mCsté, ale pro vétší průmysl nebylo již příhodných podmínek a 
nebude jích tu asi na déle* Olomouc! zůstane asi rá^ mésta úfadilv a 
Ikol, k Čemuž přistupuje Četné zastoupená hierarchie a značná posádka 
vojenská ; v m^áfanstvu převládá zaméstnání obchodem a menším pni* 
mysleuL Vzrúsl mésta není nadprůměrný, ale také ne zrovna slabý; nd 
roku 1890 do n 1900 přibylo 2172 duáí civilního obyvatelstva, což 
činí přírůstek ll7,v Roku 1900 napočteno bylo v Olomouci přítomných 
21.933 obyvatel občanských; z toho připadá na Cechy (pokud se pH* 
hlásili) néco přes t tisíc, na Židy Í\L tisíce. Vojska jest ke 4 tisícům. 
Ve skutečnosti jest v Olomouci v šErSím smyslu slova lidi na 35.000, 
poiičvadž v bezprnstřední souvislostí s méstem jsou mnohé osady se 
značnou populací (Nová Ulice, Hodolany a j.) I v Olomouci přichází 
pomalu na den ni pořádek otázka připojení předmčsti, což znamenalo 
by vlastné jen návrat k pomérům před n 1742. V komplexu tom 
možno počet českého obyvatelstva v přítomné dobé odhadovati skorém 
ua polovici. 

V poslední dobé ztratila Olomouc vůbec ráz čisté némecký. jaký 
míla na venek od veku 14,, ač česká menSina nikdy v mésté nevymi- 
zela. V dobách star&ích nebyl pomér obou národnosti k sobe tak na* 
pjatý, Až do války Iřicetrletc úřadoval magistrát i na venek též česky; 
z Olomouce psulo se česky i do mést némcckých. jako do Šternberka, 
Unčova, Mohelnice a řlranic; s pány dopisováno do n 1531 po česku 
a Karel starší z Žerotína r, 1610 výslovné upomenul Olomucké, že 
snému mají psáti jediné česky. V dobé reformace živel český v mésté 
MW zvlášté pří lo um ostí šlechty, jež mela iu mnoho domii : v dobách 
jbélohorskýth šlechta niésto opouští a s ní ztrácí se í platnost českého 
iZAka na veřejnosti. Byl sice od r. 1649 do 1070 na snčm zemský 
^sílán z Olouiouce 1 Cech a I NCmec, (r» 1667 bylo In 91 českých 
BfanuK ale ve století 18, český zvuk ustupuje úplné do soukromí; 
íhoslnžby České konaly se jen v malé kapli sv. Alexia u kostela sv, 
MicHab* Na université a lyceu čeStiné se neučilo, na akadeitiíí rytířské 
^ oů r. IS31. 
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Teprve nová doba přinesla i české menšině olomucké obrozeni. 
V r. 1848 vidíme tu čilý spolek „Slovanskou Lípu", jenž hostil často 
poslance české, mezi nimi i dra Riegra; v dobč absolutismu zanikl, 
ale již v letech 60tých rozkvétá zase Čtenářský spolek, v němž byl 
velmi čilý ruch. Tehdy byl zvláště silný příliv český do města, takže 
r. 18b0 z 13 tisíc obyvatel měli Češi ke 407o- Ale vrstvy tyto stávaly 
se obětí odnárodfiování již v nejbližší generaci, poněvadž nebylo 
českých škol obecných; české státní gymnasium založené r. 1867 ne- 
mohlo tomu odpomoci. Když počátkem let 70tých český život nabyl 
i opory finanční zřízením Ústřední záložny rolnické a Občanské záložny, 
a v novém domě Občanské besedy na Dolním náměstí pevného útulku 
dostalo se nově vzniklým spolkům Besedě, Sokolu, ochotníkům diva- 
delním a spolku dělnickému — tu podařilo se konečně zabezpečiti i 
budoucnost českému jazyku zřízením spolku pro vydržování české 
školy obecné. Škola otevřena r. 1873 a měla v prvním roce 21 žáků, 
r. 1874 byla již ve vlastní budově. Matice školská v Olomouci jest 
nejstarším spolkem pro zřizování českých škol obecných vůbec. Během 
let 70tých vzmohli se Čechové i k oprávněnému požadavku, aby byli 
zastoupeni v radě městské; tehdejší „strana měšťanů" přijala do listiny 
2 české kandidáty, ale ti, ač několika hlasy, přece jen zůstali v menšině. 
Od těch dob neúčastní se Čechové voleb obecních a hledí nabýti 
pevné půdy v městě hlavně zakupováním domů, zařizováním obchodů 
a podniků průmyslových; velikou péči věnují svému školství, zřídivšc 
si pokračovací školu průmyslovou a kurs obchodnický, od r. 1902 pak 
reálku; škola obecná převzata již do správy obecní, o vzdělání dívek 
postaráno jest založením ústavu dívčího od hraběte Poettinga (otevřen 
1895). Jako politický činitel uplatňují se Čechové olomučtí zatím ve 
volbě poslance do říšské rady za města Olomouc-Prostějov-Brodek, 
v poslední době pak spolu s venkovem i ve volbách do obchodní 
komory (založené r. 1850). O založení Musea Vlasteneckého r. 1883 
promluveno bude obšírněji v dílu 11., rovněž o ostatních osvětových 
snahách a praccch olomuckých Čechů. Z časopisů politických vycházely 
v Olomouci tyto české: v r. 1848 Holomoucké Noviny, nahrazené 
Konštitučním poslem do r. 1849 (prof. V. Šembera chtěl již r. 1841 
vydávat v Olomouci český list); od r. 1865 Olomucké Noviny, jež 
r. 1869 změněny v Našinec; k tomu přistoupil časopis Pozor již v letech 
70tých, později Selské Listy a Moravan. Založením Národního domu 
r. 1887 získalo se pěkné budovy representační a pro nové spolky vý- 
hodných místností, tak zvláště pro koncerty spolku „Žerotína" (zal. 1880) 
a divadla ochotnického spolku velkým sálem, a pro „Českou Besedu" 
(zal. 1887) v místnostech vedlejších, jichž užívají i mnohé spolky jiné. 

A tak ukončuji již svůj obraz pohledem do budoucnosti, jenž by 
odpovídal přání každého nezaujatého člověka: město s tak velkou mi- 
nulostí a takového významu pro obě národnosti v zemi žijící rpzvíjejž 
se dále k pravému kulturnímu i hospodářskému středisku moravského 
severovýchodu a k vnitřnímu pokroku, jemuž by politické zápasy neměly 
býti překážkou, nýbrž spíše vzpružujícím pozadím. 
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Přehled posloupnosti od r. 1030 



Knížata a králové 
v Ceahách. 

Oldřich 1012—1037 
Břetislav I. —1055 
Spytihněv 11. —1061 
Vratislav olom., král 

—1092 
Břetislav II. —1100 
Bořivoj II. -1107 
Svatopluk —1109 
Vladislav I. —1117 
Bořivoj II. podruhé 

—1120 
Vladislav 1. podruhé 

—1125 
Soběslav I. —1140 



Vladislav II. král —11731 
I 

Fridrich —1174 

Sobésiav II. -1179 

Fridrich podruhé —1189 

Konrád Ota olom. —1 191 

Břetislav Jindřich —1197 

Vladislav III. Jindřich, 
markrabi mor. (vzdal se) 
Přemysl Otl. král —1230, 



Václav I. -1253 



Přemysl Ot II. —1278 

Václav II. -1305 
Václav III. -1306 

Ían L cemb. 1346 
[árel IV. —1378 
Václav IV. 1419 



Knížata údělná v Olomoaci 
a markrabové moravští. 



Vratislav I. 1054—1061 
Ota I. -1087 

Boleslav —1090 
Svatopluk —1107 
Ota II. —1110 
Vladislav český 1113 
Ota II. podruhé 1125 



1125—1126 

Václav -1130 
-1135 

Lupolt —1137 
—1140 

Ota III —1160 
-1169 

Fridrich —1173 

Oldřich Soběslavovič 
—1176 

Václav Sobéslavovič 
—1179 

Konrád Ota markrabí 
—1189 

Vladimír a Břetislav 
—1191 

Vladislav Jindřich, mar- 
krabí — 1194 

Vladimír (podruhé) —1200 



Vladimírem končí řada 
údělných knížat olo- 
muckych. Zatim byl již 
od r. 1197 Vladislav 
Jindřich, markrabí mor. 
-1222 

Vladislav, syn jeho— 1227 

Přemysl —1239 
-1246 

Vladislav —1247 

Přemysl Otakar II., český 
-1278 



Karel (IV.) 1333-1340 
Jan Jindřich — 1375 
lošt (t 14 ) 
Prokop (t Í405) 
Sobésiav (pozd. biskup) 
Jošt jest poslední mar- 
krabí moravský. 



Biskupové a arcibiskupové 
v Olomonoi. 



Jan I. 1063—1086 
Vecel —1091 

Ondřej I. —1097 
Jindřich I. —1099 
Petr 1.-1104 
Jan II. -1126 



Jindřichu. Zdík -1151 



Ían III. —1157 
an IV. -1172 
)ětleb -1182 



Pelhřim -1183 

Kaim —1194 

Engelbert -1199 

Jan V. ze Strakonic— 1201 

Robert —1240 (sesazen) 



Fridrich —1245 (sesazen) 
Bruno hr. z Holštýna 

-1281 
Dětrich -1302 
JanVl.zValdštýna— 1311 
Petr II. -1316 
Konrád I. -1326 

indřich III. —1333 

an VII —1351 

an VIII. z Vlašimi -'364 
(are. praž.) 
Jan IX. -1380 
Petr III. -1387 
Mikuláš —1397 
Jan XI. Mráz-1403 
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Králové Čeití. 



Bitkipríé 1 areiMskapivé 



Zikmund — 143T 



Albrecht Habsburský —1439 
Ladislav Pohrobek —1457 



VI 



iří z Poděbrad -1471 
ladislav il. Jagejlovec — l5i6 

(Matyáš Uh. na Moravé 1478-1490) 

Ludvík —1526 



Rod Habsburský: 
Ferdinand I. —1564 

Maxmilián II. —1576 



Rudolf II. —1612 

(Matyáš v držení Moravy od 1609) 

Matyáš —1619 
Friedrich Falcký —1620 
Ferdinand II. —1637 
Ferdinand lil. —1657 
Leopold I. —1705 
Josef L —1711 
Karel VI. —1740 
Marie Terezie —1780 



Rod Habsb.-Lotrinský : 

Josef II. —1790 
Leopold II. —1792 
František 1. —1835 

Ferdinand- V. —1848 
František Josef 1. 



Ladislav z Kravař - 140» 
Konrád z Vechty —1413 
Vádav Králík — 14l6 

Ían XIL Železný — 143B 
[onrad IH. ze Žvole —1434 
Pavel z Milíčína —1450 
Jan XIIL —1454 
Bohuslav ze Zvole —1457 
Protáz z Černé hory —1482 
lan XIV. Vitic (adoiín.) —1492 
lan XV. Borgía, kard. —1^7 vzdal se 
Stanislav L —1540 
Bernard Zoubek ze Zdétína —1541 

fcXVI. Doubravský —1553 
ek Khuen —1565 
Vilém Pnisinovský —1572 
Jan XVn. Grodecký —1574 
Tomáš z Helíenberku —1575 
ían XVIII. -1578 
Stanislav Pavlovský —1598 
Frant z Dietríchšteina, kard. —1636 
lan XIX. z Plattenšteínu -1637 
Leopold Vilém arcikníže —1662 
Karel I. Josef arcikníže —1664 
Karel II. z Lichtenšteinu —1695 
Karel III. Lotrinský —1711 (are. trevfr.) 
Volfgang hr. Sratenbach, kard. —1738 
Jakub z Lichtenšteinu —1745 (are 

Solnohrad.) 
Ferd. hr. Troyer, kard. —1758 
Leopold hr. Egkh —1760 
Maxm. hr. z Hamiltonu —1776 

Arcibiskupové : 

Ant. hr. Colloredo 1777—1811 

M. Tadeáš hr. Trautmannsdorf —1819 

Rudolf Jan arcikníže — l83l 

Ferd. hr. Chotek —1836 

Maxm. sv. p. Somerau-Beckh, kard. 

-1853 
Fridrich lantkrabé z FQrstenberku, 

kard. —1892 
Dr. Theodor Kohn — 



část II. 
Památky architektonické. 

A) Z dob slohu románského. 

1. Zbytky knížecího hradu v Olomouci. 

2e hrad údélných knížat olomuckých stával v nejbližším okolí 
kostela dómského, potvrdilo se objevem kn. are. inženýra Karla Biefela 
r. 1867. Nalezeny tu zbytky vzácné umélecké hodnoty, svědčící o veliké 
nádheře místností, i nedají se vysvětliti jinak než jako zbytky sídla 
knížecího. 

Místo dotyčné sousedí na severní straně s nyn. dómem. Mezi tímto 
a kaplí sv. Anny vede vchod do křížové chodby, jež uzavírá malý 
dvorek (na plánu přiloženém vyznačen malým čtverečkem). Na jižní 
straně hraničí chodba s chrámem, na západní s kaplí sv. Anny, na se- 
verní s kapK sv. Jana Křtitele, na východ přistavěna jest sakristie vikářská. 
V severovýchodním rohu dvorku stojí vížka, v níž vedou schody do 
podstřeší nad chodbami. 

V podstřeší tomto otevřel BiefeI volně zazděné prostory a nalezl 
v pokračování severní a západní zevnější zdi chodby křížové krásně 
zachované zbytky nádherných oken románských, jejichž jemně tesané 
sloupky a oblouky i jich ostění obloženo bylo volně zdivem; toto 
končilo nevysoko nad okny a neslo novější krov. Celkem našly se stopy 
po 10 oknech. 

V severní zdi byla 4 okna trojnásobná, rozdělená 2 sloupky a 
2 dvojnásobná s jedinou příčkou ; 1 okno rovné těmto poslednějším 
bylo ve zdi západní, první od rohu ; obojí okna mají završovací oblouky 
polokruhové (archivolty), zdobené jedním pásem listoví. V západní zdí 
konstatována byla 3 okna dvojdílná, ale s dvojitou listovou archivoltou. 
Z toho bylo úplně zachováno : z oken trojdílných 3 oblouky a 1 sloupek 
s patkou i hlavicí, z oken dvoudílných jednodušších dvě celá okna, ze 
složitějších ve zdi západní jedno. Dnešního dne viděti tu mnohem méně, 
poněvadž mnoho bylo vybráno pro musea místní (průmyslové, v obch. 
akademii, diecesanní) i jiná. 

Různé druhy oken a stopy po rozdělovačích zdech, které BiefeI 
objevil, vedly k určeni místností. 
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Na severní straně byl velký sál, osvětlovaný 4 okny trojdílnými, 
snad síň zasedací a slavnostní; k ní přiléhala místnost rohová s 2 dvoj- 
dílnými okny na sever a jedním na západ, a dále k západu místnost 
třetí s 3 okny dvojdílnými s dvojitou archivoltou; obé tyto komnaty 
sloužily asi k obývání. V severním rohu místnosti prostřední vystupuji 
ZVÍ zdi dva z části ozdobené kameny jako podstavce, na nichž byly 
podložky pro oblouk, který rozpínal se ve směru úhlopříčny — asi 




í)hr. íi. Nňkrcs části dvojdílného okna 
v západní zdi hradu knížecího. 



zbytky nÉkdcjíího krbu. VSechny míst- 
nosti prostíraly se dovnitř směrem k 
nádvoří chodby křížové, které bylo 
patrně již ve starém hrade v téže 
podobě. 

Každé okno, af dvoj- či trojdílné, 

překlenuto bylo nahoře ještě jednou 

velkým obloukem odlehčovacím ; ani 

jeden není zachován celý, protože 

krovy nynější střechy leží ptíliš nízko, 

a tak nedá se souditi o konstrukci stropu 

leč tolik, že byl asi z trámů ; stopy obloukových pásů jdoucích přes 

místnosti vysvětliti se dají tím, že pásy ty sloužily za podporu trámům 

příčným. 

Veškeré původní zdivo, jež se místy zachovalo a všechny sou- 
částky oken provedeny jsou z bílého pískovce opatovíckého, dosti 
tvrdého i hustého i jemně zrnitého, takže možná byla v něm nejdetail- 
nější práce kamenická, která v ostrosti a přesnosti tvarů poměrně velice 
drobných hraničí s propracovaností provedení řezbářského. 

Vyobrazení naše předvádí nám konstruktivní jednotku z dvojdíl- 
ného okna místnosti západní, jejíž útvar je nejjednodušší a nejjasnější. 
(Obr. 6.) 
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Na hranatém podstavci čilí plinthu spočívá patka sloupku, formy 
silné antické, při čemž přechod ku dříku sloupku zprostředkován dvěma 
3blouny se žlábkem a 4 rohovými čili krycími lístky v rozích oblé 
části patky. Sloupek je štíhlý a zcela hladký, uprostřed sesílený, nahoře 
tase užší (t. zv. entase). Malý obloun odděluje dřík od korintské hla- 
/ice vyplněné akantovým listovím, výše pak volutami, mezi nimiž vy- 
esána jest osmirohá hvězdice. Hvězdice tato vyskytuje se na všech 
nachovaných hlavicích sloupků, i vysloveno bylo mínění, že není to 
pouhý motiv dekorační, nýbrž snad znak erbovní nebo nějaký symbol. 
Ale výkladů těch není potřebí; hvězdíce takové jsou stálým motivem 
byzantského slohu a přešly s ním do Itálie (do Ravenny), odkudž do- 
staly se do nejstaršího období slohu románského. Nad korintskou hlavici 
icží nízká deska vykrojená dle profilu volut; z ní vyrůstá druhá hlavice, 
zdobená listovím ve způsobe sedla, nad ni opět deska dvojitě seříznutá 
1 hranatá podložka pro archivolty. Tyto jsou široké a složené z pásu 
vnitřního vyzdobeného palmetami a z pásu hladkého ; vbíhají přímo 
na podložku, pří čemž mezera mezi nimi vyplněna je opětně listovím 
až do výše, kde sbíhají se neozdobené obloukové obruby archivolt. 
3edlová hlavice tvoří velmi pěkný přechod oblouků v hlavici a přímý 
>měr sloupku. 

U oken v místnosti hlavní přistupuje k dvěma hlavicím ještě třetí. 

Okna s dvojitým listovím jsou nejsložitější. Mají trojdílné hlavice 
/yzdobené co nejbohatěji; hvězdice umístěna tu na zvláštní přechodní 
desce. Oba pásy listoví na archivoltě neleží v téže rovině, takže větším 
vykloněním listů z plochy čelní dociluje se mistrného přechodu linií 
obloukových v pravoúhlý tvar krycí desky hlavice. 

Velká umělecká cena této nádherné výzdoby okenní jakož i nepo- 
piratelné stáří povznáší památky ty mezi nejpřednější v zemi. Svědčí 
o neobyčejné přízni k umění a obětavosti hmotné u těch, kdož práce 
ly objednali, i o vysoké vyspělostí umělců, kteří znali do všech podrob- 
ností jižní slohy stavitelské. Jací to byli umělci, nemožno říci ; těžko je 
odpověděti i k otázce, z které doby dílo asi pochází. Útvar hlavic, 
hlavně znásobování jich nad sebou svědčí rozhodně pro období slohu 
románského, a to pro období nejstarší; ale dílo umělecké zřídka samo 
se vročuje, zvláště v dobách starších a v zemích, kam proudy umělecké 
přicházely zdaleka a ojediněle. Určení časové podá spíše dějepis. Zdá 
5C, že jakési budovy vládní stávaly na místě tom již v prvních dobách 
slovanských ; nicméně přestavby a výzdoby v paláci knížecím provedeny 
byly asi až za Přemyslovců. Kostel dómský stavěn byl v letech 
1107 — 1131; při stavbě zaměstnáni byli umělci cizí i domácí a pří- 
tomnosti jich použito bylo snad i pro výzdobu hradu. Klásti původ 
3ken do století 9. až 10. bylo by v nesouhlase s jejich slohovým rázem 
i s jinými okolnostmi. 

Přistup k vzácným a jediným v celé zemi pomníkům tak dávné 
minulosti jest pohříchu tak málo upraven, že dostati se k nim jest 
lotovou obtíží, a velmi těžko jest na místě je studovati, tím méně 
prohlížeti je hromadně. Jest velkou otázkou, jak dlouho zbytky, které 
[SLUi ještě ponechány, vydrží na tom místě; a odnésti i ty poslední 
íčkam do musea bylo by velkou nešetrností k místům tak významným. 

5 
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2. Kostel sv. Václava v době románské. 

Pfípravy a vlastní pfestavba kostela dómského v letech 1883—1891 
přinesly množství zajímavých dokladů o podobě kostela z jeho nejstarší 
doby 1131 — 1201. Z objevů dá se složiti zcela jasný obraz. 

* Chrám nejstarší byla románská stavba tfílodní, široká jako chrám 
nynější, na délku pak dosahovala až tam. kde nyní počíná presbytář. 
Vchod v průčelí kryl se s nynějším. Střední loď končila nízkou apsidou, 
pod níž v těchže rozměrech založena byla románská třílodní krypta. 
Stavitel dómu Gustav Meretta pořídil nákres ideální rekonstrukce, než 
zbytky byly rozbourány. (Obr. 7.). 
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Obr. 7. Románská krypta na domě v ideální rekonstrukci. 



V místnosti bylo 5 dvojic sloupu, velmi jednoduchých, 10 polo- 
sloupů u zdí pobočních a 6 konsol ve zdech čelních. Z těchto opoT 
vystupovaly pásy, jež ohraničovaly jednotlivá pole křížových klenci^. 
Malá okénka byla asi ukončena v polokruhu. (Krypta tato nebudiž z^3- 
měňována za nynější podobnou místnost pod presbytáři). 

Půdorys kostela nebyl pravidelný, skládal se ze 3 polí obdélníkc:^ 
vých a 1 čtverce. Z nepravidelnosti té soudí se, že strop kostela b-^ -* 
rovný (t. zv. basilika, i v románském slohu se vyskytující). 

Ze západního průčelí zachovalo se zdivo věží až do r. 188> -^ 
Když bylo tu bouráno, našlo se, že věže neměly vůbec vchodů, za •^ 
však přišlo se na stopu dveří, jež ze severní věže vedly do hořejšílc ^ 
patra křížové chodby, tam kde bývaly komnaty knížecí. Zdivo věží zu- ^ 
se býti starší než chrámové. Věže podle toho stály asi dříve ja l »' -M 
součástky chrámu a při stavbě chrámu byly propůjčeny za průčelí. Nt ^ 
svědčujc tomu též, že včže neměly v dolejších patrech oken, nýbrž jc^^ 
střílny, teprve výše byla okénka románská jednoduchá i dvojitá. 
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Vúb^Q se zůá, že kostel sv* Václava postaven byl na mhié, kú^ 
stávalv před tím néjaké budovy. Ve spodních vrstvách objeveno bylo 
tu zdivo základové, jež sloužilo částečné za zdi hradební, Částečné jako 
xákíady. jež se táhly pod nyn, kostelem; na jižní strana poblíž bývalé 
Apsidy románské našly se stopy po založení románské brány. Též v jižní 
véii chrámové stávaía kdysi brána kameíiná. 

Znáči tedy stavba chrámu velké zmény na slaveniáfí tom, takže 
i úpravu místností ve vlastním paláci knížecím dlužno klásti k témuž 
období. Co bylo tu před tím, dá se stéží již kdy blíže vySetHti. 

Románská stavba kostelní zachovala se neporušena jen do r- 1204, 
kdy požár ji poškodil; tenkráte shořelo při chrámu také mnoho listin. 
Ve zmínkách o chrámu chválila se jeho veliká nádhera. Kostel byl 
opraven, ale shořel r. 12ťi5 znovu, jen viížc zastaly beze Škody. Biskup 
Bmno přestavět pak kostel i jeho okolí severní: pH tom ustoupil kní- 
žecí diim stavbám kostelním úplnč, V době té nesídlil v Olomouci již 
^dný údélný kníže, markrabové oblíbili si Brno; požárem r. 12ď5 byl 
snad palác stižen jako kostel a poškozen. Z dolních místností stala se 
chodba křížová, na severu přistavěna kaple sv. Jana Křtitele* Tím vy- 
světlíme si, proč Václav III. pH pobytu v Olomouci nebydlil jíž v pa* 
láci knížecím, nýbrž v sousedním děkanství, a zároveň, proč nelze při- 
pustiti néjaký jeSté vetší knížecí hrad poblíž sv. Mícliata, jenž snad 
v^bec nikdy nestál. 

3. Chrám sv. Petra a Pavla. 

Nejstarší tento kostel olomucký stál na nyn, nádvoří dívčího ústavu 
tlisabetina v Kanovnické ulici. O podobě jeho v dobách nejstarších 
nevíme ničeho, i původ jeho zahalen je úplné. Na obrazu Olomouce 
z 16* století vidíme jej s vysokou kuželovítou střechou, jež pochází 
^ r 1455, když kostel vyhořel. R. 1131, kdy chrám přestal býti biskup- 
rským, byli při ném ponecháni kanovníci, R. 1213 založen tu klášter 
Au ji^ustín lánek sv, Jakuba, jenž slul podle kostela obyčejné petrsky. Řád 
ien byl n 1554 zruSen. a klášter r. 1567 dán byl Minorítúm, kteří si 
tu pristavéli kapli mariánskou r. 1680. Josef II, zruSlI řád r. 1785, kostel 
dat zavříti a r 1792 zbořiti, aby byla přimi cesta do nemocníce, zťí* 
lené v budova klášterní : jediné kaple mariánská zachovala se podnes. 



4. Kostel sv. Blažeje. 

Kostel tento stál až do n 1839 na místé nyn. Blažejského nám.. 
€ž má od néhn jméno. Pro zcela starobylý svůj ráz byl od znalců po- 
valovati za nejstarší kostel v Olomoucí, a povést prohlašovala jej do- 
konce za starý chrám pohanský, který vysvétil potom sv. Meíodéj. 

První, ač nezrovna jistou zprávu máme o kostele z n 1136, kdy 
din prý byl benediktinskému opatství na Hradisku náhradou za kostel 
fv. Mořice, jenž se dostal kapitole. V 16. a 17. stol, konávaly se tu 
bohoslužby protestantské ; potom ziistal asi zavřen a scházel již před 
dobou císaře Josefa IL Tento proměnil jej ve vojenské skladiště roku 

782; a chíám stál dále, až na rozkaz městské rady r> I831Í byl zbíjřen. 

'opis jelio zachoval topograf moravský Reboř Wolny, 
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Kostel mél neobvyklé tvary architektonické, robr. 3.> 

Půdorys jeho byl 7'úhelník rozměrů nevelikých: nejvétší délka 
byla 50 kroků. Na strané západní opíral se o pahorek i mél tu zdi 
nízké, na straně východní byl vy^í. Do kostela chodilo se od západu 
jen po několika schodech, takže podlaha ležela v-ysoko a místnost chrá- 
mová byla nízká. Stálo v ní 6 sloupů nepravidelně rozestavených, velmi 
tlustých ; zvláště prostředni byl obrovských rozměru, byltě pr>' 1 1 kroku 




Obr. 8. Kostel sv. Blažeje do r. 18^. 

široký. Sloupy nesly nepravidelnou klenbu gotickou, patrně novější než 
zdivo chrámové. Na strané jižní (v pravo) byla pozdéji přistavěna 
místnost, bezpochyby sakristie. Vedle ní byl jiný malý prostor, asi 
vchod do zvonice, kterou vidíme ješté na obr. Olomouce z r. 1593. 
Byla tu snad i zvláštní apsida, jenže ji oddělovala od chrámu skoro 
úplné silná zeď. Pod kostelem byla krypta, v 19. stol. již zcela spustlá. 
Zdí kostela byly nesmírně silné, okna nestejná, jež pozdéji zvětšena ve 
formách gotických; zdivo velmi hrubé z kamenů skorém neotesaných. 
Vše nasvědčuje velikému stáří stavby. Z vnitřního zařízení dochovala se 
jedině velká pískovcová křtitelnice, vše ostatní asi odstranili protestante. 

Zbořením kostela získalo se sice volného prostoru pro náměstí, 
ale mésto bylo bez důležitých příčin zbaveno jedné z nejzajímavějšícli 
svých památek, jež byla by stála ještě snad celé věky. 



I jinde v městě vyskytují se stopy po stavbách z doby románském 
tak u chrámu sv. Mořice, kde jižní věž založením svých spodnějšíclm 
pater zcela jasně svůj původ románský hlásá. Jiné stavby z té doby^ 
zmizely úplně v pozdějších přestavbách. 




Ica o koslele jest 2 r* 
T257, Tehdy byl to 
isi menši kostel ro 
manský, 2 néhot ne- 
7hyÍo žádných stop ; 
tíMi véž icápadntho 
pničeli má skc ve 
spodní části ráž úpim^ 
románský, ale nelze 
Há^ le byli zvonicí 
tohoto kostela. 

Koncem 14. sto* 
Xtti kosi^tel vyhořel a 

rr staven ^nr>v^, Na se- 
nmí véži hlásá deska 
s lalínským nápisem. 
Je ^dilci započato bylo 
n I4I2-. 
Stavba shofela 
opětné roku 1453. V 
tfonacich jíž pfcd tímto 
^okem mluví se o ka^ 
pí i sv. Trojice pod 
" ^fcvou* sé£, totji se* 
ní, jež jest mladil 
ii»*:r^ jižní: obi véže 
«taly před n 145J. z 
kcfrsteb nyn. vybiido- 
vAmy byly do té doby 
3 2ápadiij Čtverce pu- 
de^ mu. Potom do r, 
i ^^2 dostavena byla 
východní a závéry 
tři lodi. Na jeď 
•^^^tn ze svomfkú nalezl 
P^^ol Nowak letopočet 
t ^m, v té dobé pti- 
ft^Tíjn byb téř sa- 
*^*^3tje na stran<£ se- 
^^»Tíi a okrouhlá véžicc 
^ prilčeli západním 

točitými schody, jež způsobila, že portál hlavn! po£inut byl stranou 

^imo osu hlavní lodi. Požáry znovu a znovu niřily chrám, tak r. 1492 

^ 1544. Na obraze Olomouce z r 1S93 mi jižní véž jit cimbuří, takže 

1^ dlužno považovati za dostavenu; severní byla zakončena 8hranem 
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mancho knmcne různé barvy ; nyní nová omtika napodobuje stavbu 
kvádrovou. Osténí oken, knj?.ky a pod. jsou ze íluíavélio pískovce. 

Na sevi^rni straní přistaveny jsou kaple lorelánski. vyíioká sakristie, 
f2 oíl spoio%aci chtKlba vede do kaple nátirobni (obrací \2.h 



n 



>^ 



Obr. IK Oknu z čáslí novéj§ú 

Naproti tomu západní průčelí vymyká se zcela z obvyklých forem. 
Nejtiápadn^jší je In véž jižní, která vysuipuje t piidory&u a má vzeEreni 
véže spíže hradní než koistelní. A zdá se také. Že piivodní účel vCže 
byl opcvňovacf: místy tčmi teklo dříve rameno řeky Moravy, podél 
nChož vystavena byla snad již v IL— 12. století jakási hradba; v léto 
byla \'tf naše ví^žf strážnou a kostel potom k ní pHslavčn, což stávato 
se doati často m nás asi též na dóttičl V ti jižní má na podstavci a 
prvních 4 patrech známky slohu románského ; zdí jsou z hrubého ne- 
otesaného kamene, velmi tlusté : okénka malá byla zavrčena v poloknihu. 
Fatro pále má zdivo mnohem tenčí a st cihel; okna jsou gotická. Nad 
rim«^on ukončuje víž nástavec s cimbuřím. Víž má skorém 4t m výSky 
a nezúžaje se až do patru nejhořejšího skorém níc» takže pnsíthí dojmem 
velmi vzdorným a tvrdým. 
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2. Chrám sv, Václava v podobfi goiicke. 



ř^ožar r. 1265 pHmC! biskupa Brunona. že přestavěl romátiskou 
kostela, řníčennii nhnítti až na tát a véže. v novém tehdy pády 
jývajícim slohu goťickcni, který pro katedrální chrám Edál se bytí 
tuhém vhodnťjšim. Nový chrám gníický mři týž piidorys jaku bývalý 
nuriský, pí>n<řvadž disposici vétK zdí í pilíni v lodech nebylo mí*něno. 
Ind povstaly nepravidelnosti; v první dvojici od vchodu západního 
(ipuji se sloupy tn] -.^^he na ťr7 ni, v posledních u presbytáře 




^m Obr. ťS, Západní průčelí chrámu sv. Mořice. 

ik B'5 m. Silné čtverhranné sloupy jsou jen dole členény tím, že jsou 
rozích seříznuty : nad nimi zvedaji se íjotické arkády, jež nesou 
nbn chrámovou, složenou z jednoduchých křížových polí, po jichž 
mích bíží silné vystupující žebra, V klenbách sbíhají se žebra ke 
jrníkum, po pilířích btli až dolií. na zdech řevnčjSích v postranních 
lech konCí na konsolách. Ve výši ťéchlo konsol nalezneme v lodí 
ivní baldachýny pro sochy, 

Svétlo padalo do nového kostela velikým! okny, Ecela riimými od 
Aének románských. Zdi se, že starých zá\ nfúo bylo jen až 
kde počínají nová okna; aspoA leží kameny zdiva kolem 
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chrámu, jsa pH lom více méué východiskem při gotísování Částí ostat- 
ntch- Jen výzdoba siéu a pilířů jest novi, a nékterá zazdéná okna byla 
Ease iile%tena. 

Nedaleko dómu postavena byia v témže časovém období kaple 
5 s\ Anny, ř níž zachovaly se jen postraiini tjM s opCmími pilifL 
ostatní vše /aniklo v přesíavbé v sttileH 17* 

Též sousíední tlí k a ns i \ i d 6 m s ké pochází z vékii 11, ; slavéti 
je počal po r, 12ti7 dékan Bartoloměj; ji;, tenkráte sítávala tu kaple sv 
Maří Maí:fdalenVt nyní sv, Barbory ?vaná a silmř pre^tavCíná. 



tt "^ 



i 



Ohr |5* NtídvoN kríiové chodby tlijinské* 

3, K řf ž o v á c h t* d b a d ó msk á a stavby s o us ed n í. 

Současné neb ku konci luhoto stavebního období vystavena byla 
sevemé od dómu v prosí o rach kní/ecfho paláce chodba kři;?ová, ocbox 
šloíený ze čtyř spojených chodeb tvořícicti čtverec, jaký býval ivlá^ié 
nblíben v klášteřích. 

Viník chodby není třeba klásti }\l do doby Bmnnnovy, ale }ist^ 
do konce 14. století. KníJíecí palác mí i asi jíž čtvercovou disposicí 
kotem dvorku, i nebylo třeba bourati zdí. Dolní místností kolem dvorkn 
zméniiy se v chodby íjotícky klenuté o 22 křížových čtvercích, jeí otví- 
rají se do dvora velikými okny : na straní ke kostelu jest jich 5, na 
sev* 4, na vých. a zap. 1. V rohu severe ivých. stiijí vížka se schody, 
snad od nejstarších dob: nyní jest jednoduSe renovována. Chodba isk* 
chovala se ve svých tvarech architektonických velmi dobře : uchovala 
se celkem dobře i okna. délená dvéma pruty, s ozdobnoii knržbou 
konibinovanou ze 3- a 4*lístků jetelových (ráz starSfho období golí- 
ckého); části vypadíc nahrazeny byly v poslední dob^ v kamení téže 
barvy, a okna zasklena barevnými skly. Žebroví kleneb v chodbách vy 
bíhá na stranách okenních již od zemC. na zdech zevních z konsol 
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výše položených: ve středu žebroví vznášejí se ozdobené svorník)'. 
Jednotlivá pole na sténách ze\-ních pokryta byla freskovými malbami. 
Ve dvoře \-zpiraji se mezí okny opěrné pilíře, seříznuté nahoře 
velmi ostře. Zdi končí dvojitou římsou, k níž sklání se nové pořízeni 
střecha. Uprostřed nádvoří stojí kamenná roubená studné se železnvrn 
sicianem. na místé starší budky dřevené : soidna sama jest jisté veími 
stará jakožto bývalá smdna hradní. .Sa zemi bují tráva a válí se nižné 
haraburdí. ale i přes to jest dvorek jedním z nejpoetičtéjších místeček 
v celém mésié fobr. 15.» 

Na severní strané přiléhá k ochozu gotická kaple sv. Jana 
Křtitele. Založena byla xMartinkem z Příkaz a dékanem Bartolomějem 
a \->svécena od biskupa Bruncna 9. čerxence 1262, i jest nejstarší 
stavbou v Olomouci, o jejímž \-zniku máme zachovaný doklad listinný. 
Neveliká kaple má prosté klenutí erotické: v poslední' dobé byla opra- 
vena. Stojí již na samém pokrají skály. K ní na \ýcbodé připojuje se 
vikárská sakristie dómská. x^soká s péknou g:otickou klenbou, rovnéž 
ze století 13.— 14. Tyto církevní stavby u dómu \'znikaly tu v dobé. 
kdy ješté paláce knížecího bylo užíváno, i x-znikaly spory mezi mo- 
ravskou vládou a biskupy, na než žalováno proto až do Říma. 

4. Křížová chodba u s v. Michala a kaple sv. Aiexía. 

Podobná křížová chodba nalézá se tož mezi kostelem sv. Michala 
a knčžským seminářem. Chodby jsou tu vyšší a širší nežli dómské; 
klenby jsou zcela jednoduché, a jako na dóme počínají i tu žebra na 
sn^né okenní u zemé. na ze\'nějšich zdech na konsolácb. Obojí stavby 
jsou asi z téže doby. 

\' jižním křidle jest vchod do kaple sv. Alexia. dříve Mariánské 
oltář nyní zasvěcen jest Srdci Ježíšovu-. Kaple \ystavena byla kolem 
r. 13SÓ nákladem pana \áclava z D.>loplaz. Dominikání konali 
v ni až do r. 1785 české bohoslužby; odtud také slula , kaple česká*^ 
■u ísímbory .moravská" ^ R. 1740 byla obnovována, při čemž nad 
goticky vchod vpraven byl barokní štít s deskou, na níž čte se českv' 
napiš, iodiny v kostolích olomuckvch, udávaiici rok opraw a. zv. chro- 
nosiikon»: 

.D\ >\ pobožnostj ko CtJ božj a sWacého r\'ženCe njnj znoWa 
obnoWonJ." ^ 1740. i 

R. 1845 klenby lodi spadU. ion presbytář se udržela. Kaple byla 
opravena a^ r. 1852. alo loJ překlenuta tu klenbou \-alenou. nikoli 
lijotickon ; po/dCji i apsida silniř b\la renovována. 

5. K i> s t o I P. Marie v P ř c d h r a d í 

(ni^mocky »zur unsoren lioben Fraa*). 

Slávíil v nnstech iiyii. hojtinanství a namasti Františka Josefa; 

|i*<liii(iii paniatknii po nOni jost ná.^ov ulico .Mariánské < Líebfrauen-Gasse.) 

l'iiviMh'm svým .sahá do 13. vCku. r. 1253 byl již farním kostelem. Za 

/.iH.iíJjih^lr p^wa^nvali iih>uho Jaroslava /o Šternberka, jenž prý vystavěl 

I-l » I.' II (lir sljhii svťho. >o vystaví kosrol, zviiézí-li nad Tatary; 

l'M'l" ml.iv;i M. /;i piivoiUo olomiK'kv primaror Jindrich. Kostel byl 

""•■■l»"l'».'ii olim.viiv.in. /vl;Í!^to koleni r i:?0. kdy \->zdoben od ma- 

■' )'N.i ll.iMiiitc 1^ I /SI hvl .Tii^on a odsNOcon, farní úřad přenesen 

^ ' MpImIi, ki.-.ii-l.i ii.>iio h\\o /a skKuii.^tC. \\2 z r. 1483 zbořena 

'/ • ' i';0' |<M..|,-| rt*lv I ISÍO, 
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^Ktavba nebyla nijak vyníkajícL Vnitf-ek měl 3 todi, jež rozdélovalci 
Roupů n presbytář Gotické klenuti pokr>'tn bylo v pozdějších dobách 
^kamí ; hlavice sloupu byly zlaceny. Priičelí bylo pí-iliš jednoduché 
Irázdné ; z jeho zdi vyrůstala Štíhlá viska. Okna niCla jednoduchou 
blbu, mezi nimi i v pničeli byly operně pilíře. Některé přístavby 
Ivily sice pohled na chrám, ale samy nebyly velké Iiodnoly, Malebná 
Icbjla asi kéž zeď kolem kostela, vyzdobená sochami: až do r 1781 
Uírala v sobe hřbitov. {Obr, IĎJ 



tvíral 



5. Ostatní kostely z doby g^ o t i c k é. 



^^'^ 




Obr. 16. Kostel P Maric v Predhradí, iruSený, 



Kostel sv, KateHny v ulici Kateřinské stavín byl pAvodné pro 
řtcr panen Domimkánek ; poprvé jmenuje se r. 1 287. Od r, 1782 

k|fi ném UrSulínky. 
B zcela obyčejná 
tii stavba gotická 
Eiobými změnami 
éjSími. Přední itíl 
rokní portál jsou 
ks. sloleli. 

t Kostel Minori t- 
f R Marie. Mezi 
zv. novou kolejí 
ítskou (nyn. kasárna 
Etitská) a konviktem 
.1 dříve malá kolej 
ittská. někdejší řo 
Mer Minoritu v s ma* 
kostelem, jenž po* 
z konce 1 4. 
í(založenrl383v. 
Iický kostelík mel 

>di tvořené O pilíři, apsidu^ ohraničenou tfemí stranami 8-úhclníkn. 
^fedsín. Kdy^ klášter I kostel dostali Jesuité, opravili stavbu kikstc*lni 
^1584-I59L U jimi Itídi byly přistaveny tři kaple, sv. Kříže i r. 
M a ú\i pozdéjSí, poněvadž v kostele byl nedostatek místa. 

Obraz kostela zachoval se na podstavci sloupce u oltáře %v. Pa- 
V nyn. chrámu P. Marie Snéžné, Fasáda míla Síit s cimbuřím, 
rohou VÉŽ s jehlancovým krytem a renaissaníni přístavek před hlavním 
^m* Po r, 1712 vznikl na jeho mísíé nový velký kostel barokní, 
chrání P o Č e t í P. M a r i e na Bělidlech, uyrí kostel Dominikánský, 
na popud kazatele Jana Kapistrána v letech 1453 1460. Od 
Itku bylí při ním Bernard i ni s menší přestávkou za války Ificettlelé 
ř— 1650), kdy uvedeni sem Domi nikám od sv. Michala. R. 1784. 
bernardinský zruSen a klášter dán trvalce jíž Dominikánum; zru* 
yiy iét .svaté schody" v domě protéj5ím, vystavené v L polovici 
Jetí. Kostci vyniká jen svou neobyčejnou střechou, jež zachovala se 
iním tvaru. Silná vazba krovni dává střeže tvar 7bokého nepnivitlel* 
acc; ze základny čtvercové béží některé až k vrcholu, jiné lámou 
lovici výsky; tím docílilo se zvláštního toho tvaru a celek, který 
^chu téžký pro příliš širokou základnu a nevelikou výšku, aspoft 
SC otjvíl (obr. 17.J, Od r. 1858 kryta jest střecha břidlicí. 
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Pí^sbytář má obyčejnou střechu s vížkou sanfítiisovtju. Jiiuilc |c ««, 
nafiejv>-| jednoduchá. Trojlodní zaíoženi košii«la není došli vmmi 
protože lodi pobočné jsou pHIi^ králké : jedínč presbytář m; 
?akončcfiL Sloupy jsou príliá hrubé, nkna nearaj* kru/by. Oí lii 

vroubí cd> chrini, í na straní pruč^^hií, jež nijak zvláíté není 4 

před hbvnmií dveřmi jest nevkusný prístíivek. Kaple poL ,, 
i díiby r největší 2 nřch vystavena jest dle vzoru kaple Bu 

hrobu v j, •„ ,uič r. 1651, 



Obf. 17. Kostel Početi P, Mane, 



plr sv. CvriU a Metodčfe. jež stávala v itiEsiecb nf 
Heňtkiha, založena hvla v leiech 1452-1459 od C< 
*^^^^^^ínt hřbitove svaiotnoHcIíém. Bývab zvj 
I íeii %idW na obraze můsuí 1 r. IM3,1 
>c icji " ^alo se nákresu. R. 178? 'rušěM^ 

vojer ž do r. 1812, kdy byla 

•r. Mícliala. V mistedi mrt. baroknfho chrámn vjili ^nI 
Wf»Ě m. Mkhala; r 1255 ii hyta Dc 

vMíkiiýfti. Tito přestav... .,..,. 1 ve vtí., f, ..^ 
n. mdkm^ Na lotihuliié %W, jež ze stavby te se z 
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nalezrietnie tlesku s iiápisein, ^e „Uilo počato bylo n 1482,** Kostel byl 
velmi níiky a i>svétlen okn) jen se strany severní ježto na jižní a vy* 
chiidnj sousedil klášter a snfmovna zemská. Zde konaly se také až do 
r. IMI bohosliiř.hy před zahájením snt^mováni. Chrám byl po r. 1673 
přesiav^n ; xnáme jen EevnčjSÍ podobu jeho t obrazu Olomouce n 1 593. 



6. Gotická část radnice. 

Ze stavby radniční, jež vznikla n 1379 na základí piivííegjia mar- 
krabčte JoSta, zachovaly se jen nékťeré partie piivodní. Dům tehdy 
vystavený pf i pojen byl k staržimu domu kupecké mu a sahal na východ 
až po kapH sv. Vavfince ť\ sv, Jeronýma a po hlavní vCž, Rozsah lá 
budova ni^lu upr4>střed dvůr, do nčhuž vcházeht se od jihozápadu 
podjezdem v podobě gotické brány hradní: nad tím zvedal se povýšený 
vchod do pr\'ního patra, k némuž vedly z obou stran kamenné schody. 
Tyto zachovaly se jen po jedné strané, na druhé stranfi byly odbourány* 
když přistavena tu byla nevkusná místnost pro hlavni stráž, zrušená 
4epr\*e v nejnovCj^i dnbé. Ve dvoře v přízemí byly gotické arkády pro 
krámy kupecké ; v prvním poschodí byl klenutý radní sál. Ve východním 
rohn nalézala se kaple sv, Jeronýma (též sv. Vavřince zvaná)> podle 
zachované listiny 1444 založená, jež příslušela ke kostelu sv, MoHce* 
Zachovala se jen část s krásným klenutím kí^ížovým, na sténách udržely 
se zbytky vzácných starobylých maleb. Apsida přečnívá z budcjvy ar- 
kýřem krásné práce v pozdní gotice, jenž znamenité se nachoval ; jen 
spodní část byla obnovována. Nad kaplí zvedala se dříve véž v podobě 
úzkého jehlanu. V kaplí té nmístčno je od r. 1879 méstské museum, 
nyní znovu se upravuje zároveň s celou budovou, do níž přestěhují se 
teprve nyní zase úřady méstské, (Nčkteré detaily kamenické práce drobné 
uvedeny budou v dílu ILi Střecha budovy maskována byla drive štíty 
s cimbuřím, jak vidno na vyobrazení niésta z r, 1674; 5tiiy byty však 
pozdéjí rozebrány. Na strané severní slávala véž. hlavni jíž v nejstarší 
stavbé; tvar nynéj^l pochází z r, 1560, 

Východní partie radnice jest z doby renaissanční (viz tiižcK 

C) Stavliy hIoIhi reiiaissaiiénilMi, 

Hlavni xnakyr Návrat k antickým si o ti um řeckým a římským (ohrození, 
rettaissance). ŘAm budov i kostel ni cíi vicesvétský; uniéltckých siaveb svítskýcli 
přibývá. V kostele rozdělení na lodi až na poslední obdotíl zachnváíio. Kle/iby 
opét polokníhovchti pruřeiii, valené, řidčeji křížová (starci). Kon?;truktívní jed- 
n •' ^ ' -ilkruh, nel>o prosté přímka, z níž skládán átii Utrjúhclnikový řecký. 
i> I než gotická, v patrecli nad sebou. Véíc zhusta mizí, místo tucli 

kl^Mu,. ^.;^pulc nad lodí hlavni, I nebo 3, na váJcnvL^m píidstavci (htibnu dli 
lamt>otirij). 

U staveb světských litavaJ půvab v otevrcnýcti arkádácti sloupových 
a v togiích, i u tiás £cela po itaJskétn způsobu stavených. a£ tu mén^ odpo- 
vídaly podnubí. 

V prvnim období zevncjáek jednoduchý, hlavní váha spocMvá v detailu 
kainenickéin. í*oidi^ji ustupiijc detail, a pitsobí se jen rhytmickym ro^délcnim 
ítavchních mass, ploch a car. Ozdobnosti a íelikosti tvaru přiíiývá zdola nahoru* 

Stavební období u nán: od 2, pcíL Iík dn >. pot. 17. století. Archtiektí 
skoro vesmés původu italského. 

L L o lí íi I c r a d n i č rn 

K středovířké budovi^ radnice priíitavčna byla r. liDO 1^64 vý- 
chodní část cetketn v též^ hb\ní podtib^. přvc€ v^k pHsUvba je 
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línu 2e zl^Vmisíecli iCch Sí ponékud lomi. 
2 prA^lí východního usicmpily. Nad vchodem do 
pTCSloniý balkon, k nĚmuž vslupuje se i obou stran 
dj$t(m. Nad batkoaem vznáší se krásná, vídttžnč ::i 
tlohu Čístč llaUkém* Tvořena je ttemi arkádami ru d6l a 
hloubku. Štíhlé sloupky vynislijí přímo z římsy balkonu, n^ 
jen úzký obloun; konči jednoduchými hbvicemi jonskýnií. z 
bih^jí aVchivolíy. Strop skládá se ze írí křS/ových 
Výplňová z^d mezi oblouky sloupá nécú do výše a / 
řadami drobného perlovce; ukončuje se profilovanou rimsau. nad n\f 
počíná plochá síří^ky (obra/ J8,), 



m^ 



Obr Is.iLoggíeradrtiíJni. 

Z balkonu vede do budovy skvoslnC pracovaný portál. Skládá ^e 
i nevysokých dveří ukončených v polokruhu; po obou stranách ^-'^'" 
pují poíosloupy, jež končí bohatou hlavicí korintskou a uesci 
profilované břevnoví. Toto vSak nepokračuje od sloupu k slt>upu laKu 
očekávaná horní obruba poríáhi. nýbrž sloupy spojeny jstm toliko ne- 
příliš vyslupujict římsou; horní plochy nástavců pro břevnoví jsou ópljié 
prázdny a ířsné nad né skláni se klenboví arkád. Zřejmá je tu ne- 
ukončenost portálu, jenž tíhne k samostatnému zavrčení; patrné ne- 
dostavěno vée dle piivodni disposice. Okno vsazené pozdéji p * * :■ ^ 
straně dveří porušilo též valn^ soulad. Železné pruty spojující I 
sloupu pro sesilení slabých podpor vbíhají do zdi portálu v ťakcv^cii 
místech, jeí. s výískovými rozmčr>^ portálu nesouhlasí. Nad dveřmi per* 
tálu jest vročeni k r. I5b4; arkáda vstavena podle všeho nad p<. 

nfico později. Portál není úplné zachovati, nékterá pole výzdob vy^i 

snad nynéjší upravováni radnice části chybící doplní. 
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_ ZvlMté plkfiý pohled na loggli jcsl z uličky Zámečnické ulici 
Mnřickou, odkuds zdá se býti částí velké nějaké arkády kolem celé 
budovy vedené. 

Podobné podloubí mival kdysi lež nyiiéiší díim obecní na Homlin 
namasti (linie A*B); na pékném jeho průčelí zactiovaly se dosud renais- 
sančni výzdoby, zvlášlé na plochách mezi okny a Hnisanii, jež rozdduji 
dlím v palra; neporušené udržela se tcž znamenitá římsa pod střechou 
a oživující páska ukončujících akmterií. 




Obr. 19, Nálvrobni kaple u sv, MaHce* 



2. N á h r o b ti i kaple u s v. M o f í c e. 

Kaple tato jest hrobkou tlectitict Václava Edelmanna staržiho 
T Bro/dorhi a j^st vystavena r. 1572. Jsouc přistavena k moNulné zdi 
chrámové, uniká na prv^ní pohled pozomoslí^ zvláštC též proto, že na- 
lézá $€ v sousedství vysoké sakristie, z rút dokonce kolem roku 1735 
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hlavni ukončena byla vysokou střechou ktjželoviiou, poboční pokryíy 
tvarvm cibulovitým. pH černž rozebrány byly románské římsy puvcdjií, 
jinak viak v*Jíc zůstaly ne^ménérly. Biskup dal téZ vyslavéli renaissaiiCní 
vchod do chránui se strany západní, 

NcjkrásnCjSí pomník výstavci sí však biskup Pavlovský raložcním 
_k JI p I e S t a n is I a vs k é v letech 1 bS9 - 1 5W. Kaple má půdorys 
"kořeni člvercový (strana něciř přes 5 me(ru); po slinách stoupají 
íathúru pilite s bohatými hlavicemi korintskými a silné prolamovaným 
ircvnovím, od néhož počíná plochá klenba valená; přechod k ni po- 
izcn lu již namalovanou architekturou zdánlivou- Přehojná je výzdoba 
3<hafská a štuková, také malby nástěnné zvyšovaly od založení nad- 
'hi-ru skvostné místnosti: tyto vSak ncuchovaíy se* byvše r 1 140 nahra* 



■^vmw. 



Obr. 20. Pohled na dóm dle Paprockého r. 1593. 



ženy novými freskami malíře hlandke. Z téže doby pochází též krásný 
barokový portál kaple. Střecha byla těžkopádná, tvaru hruškovitého. 
<obr. 20.) 

Nová pronikavá zrnina v podoba zevnřjlí r v uspořádání vnsířnim 
ita^taln brzo po té za biskupa kardinála DietrichSteina v letech lóI6 — 
I(>í9, Horlivý bojovník pro katolickou protireformaci chtěl působiti na 
lid podobné jako Jestiílé nádht^rou bohoslužeb a obřadů, k nímž v do- 
savadní n/-ké presbytáři fjoiické nebylo místa ; i pojal ťimysl vystavčti 
j>resbytár zcela novou, samostatnou a ovšem daleko vétsí, než by snesly 
Správné praporce ^olické. Starý kur byl úplné stržen a vystaven mo- 
'tiutný kur nový ve slohu renaissančním. Podlaha kuru z:ibíena byla 
pro zvýšení eífekfu mnohem výše nežli v chráme vlastním^ a zároveň 
7Ískalo se místa pro založení trojlodní krypty pod kurem, napodobující 
staré krytby románské. Presbyiář byla J4 a pul metrů dlouhá a 23 m 
vymoká, u zavřena byla ^^itranami Oňhelníka. Uvniíř *^Ienity zeď jónské 
iflastry s profilovaný m břevnovím, nad ním/ vystupovala sihtíS rozepjatá 
bá^ovitá klenba, tvoNct v prostorách nad jednotlivými pilastry výklenky 



1 



fřb/a 
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vyspělosti svých tvůrců, a jsou-li provedení místního, jak přece jen 
v mnohých případech lze souditi, předpokládají stálou zaměstnanost 
v těch oborech a rozkvět prostírající se po delších obdobích časových. 
Vrcholem rozkvětu jest tu století XV., z jehož středověkého rázu pře- 
chází se v století XVI. do renaissance. Jak jinak nelze, jest nám tu 
spokojiti se jen s jednotlivými ukázkami, při čemž nejhůře pochodí 
malířství, jehož díla nejvíce vydána byla zkáze. Účelem našeho spisku 
není také více, než podat a rozebírat stručně charakteristické zjevy a 
tím upozorniti a vzbudit zájem pro ně. O vyčerpání látky tak obsáhlé 
nemůže býti v tomto rámci řeči. 

A) Starší práce sochařské a kamenické. 

Sochařské či správněji skulpturní památky jsou práce z jakéhokoliv 
materiálu (kamene, kovu, dřeva a pod.), jsou-li samostatnými celky 
anebo jako takové výzdobou staveb a místností; nepočítají se sem 
drobné práce sošnické a vypuklé na menších předmětech uměleckého 
průmyslu. Hranici je ovšem dosti často těžko stanovit, zrovna jako pří 
práci kamenické, která jest někdy pouhou součásti architektury (kružby 
okenní, žebroví a pod.), často však stává se samostatným odvčtvim 
uměleckým, zatlačujíc úplně architekturu (arkýře, ostěni portálů a oken 
za renaissance a pod.) Příslušnou kategorii stanoví si nejlépe každá pa- 
mátka sama, což z ukázek našich nejlépe vysvitne. Zároveň třeba ješté 
poznamenati, že v seřadění probíraných památek těžko je zachovati 
přesnou chronologii, poněvadž za nedostatku písemných dokladů díla 
určuji se jen přibližně. 

1. Kamenná skulptura „Marie Opatrovnice.* 

V znamenitém díle „Církevní památky umělecké z Olo- 
mouce**, jež jest pro naše úvahy hlavním pramenem a východiskem, 
klade prof. A. Nowak velký důraz na tuto kamennou práci zpola so- 
chařskou zpola reliéfovou a to vším právem. Jest jednou z nejstarších 
zachovaných památek toho druhu u nás a vzácnou ukázkou středověké 
skulptury z dob pozdní gotiky, stojící po všech stránkách na výši své 
doby. V Olomouci je památka ta tím vzácnější, čím méně zachovalo 
se ze starších prací podobných. (Obr. č. 23). 

Dílo toto nalézá se nyní v malé kapli vstavené do zahradní zdí 
na rohu náměstí „Na domě'', kdež je sice dobře chráněno, ale ztraceno 
poněkud pozorností milovníků umění, kteří netuší, že v kapličce často 
přeplněné výzdobami a květinami tají se něco více než obyčejný obraz 
podobných míst pobožností. Výtečná práce ta uplatnila by se mnohem 
lépe na místě čelnějším, v kostele někde, i přímo na oltář hodila by 
se svou úpravou a uměleckou hodnotou. 

Skulptura ta řešena je jako obraz, majíc kamenný rámec přes 
1 m vysoký, tvořený z oblounu a žlábku, nahoře pak výplň vrcholo- 
vým větvovím okrasným, jež poukazuje k pozdní gotice, v Čechách 
zvané vladislavskou. Tím dílo vročuje se ku konci 15. století, čemuž 
nasvědčuje též okolnost, že bylo původně ve věži chrámu P. Marie na 
Předhradí (viz na str. 77), dostavčné r. 1483, odkudž bylo r. 1862 pře- 
neseno do soukromého domu v místech nyn. hejtmanství a potom na 
místo nynější. K. 1800 byl obraz opraven: z té doby jest kamenná 
deska s latinským nápisem. 



z*<r> 


^ ' 


:•:/>> ri 


\ 1 


-.-í. 


• Z'. *- 


". 'y Č J 


*.'T> 


-.k^>r. 


*ř-.'í:' 


'í 


'A-\<\. 


UT.Í'. 


á 


'i-rk 


Z -.ar 


.s 


\.kt\ :. 


Ko.t 


^ iC 


:r^'íjs 



•.?:" '. i. - i *■ š»^4 t: ii.iT: 2 i-url* T:.iCi;c:iirj*Tia r»I:xii i isj 
; V « ' íř " *s-"í'<- :>*:-*" :> ;:n.i:_ r: »a.iiř-rL ^i -:.í;; :r:.i 
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č *T "rrr iT : *í:*ri'i iTr-i;*i:iai íjší rx* ic; ■€ 
'i : : - T.L í.":.i.i :rř- r^izzeiriď rcc<.i^. c ::- 
^čz-.i-.t: Ť.Í.T:: i t-i :iařli-:k Lis-: rčnr. ti 

: Ti- r.r T i-íiť-i; í* '. :^-L: : i^mícicť x 
r:T:-; v.-n 'x.ít.-l 'x -l i:r*i *i€::^ wpřjunr. 
: i c ^ s-i U : i i 3^ ;.i lín rzzi-cksi i ccii :» 
se -.<,r.'ij\: z^ :. o-š-tti ;v:*a 4:'i":.i lirr" >?jrl i« i pdi ri- 
flích t.sržíři i;::.:*. :' 

L' nohoi Mžr :•:;;- -í- í< ť :::. řTir :ij-zr> kXidcň pro- 
sební kú. v lev 3 cš''.-^' : -:-.:.- riiii ii-jr_i_ r^fk::?. mcžši i ^^ 
pti^ky. v pra.'> otCT; ^ c'.ii- : ř.i.- tri. • cTlr.-iz. ;^ caTrjkci: 
jablkc. bojo.r, ■< -řTis : •:: í^:-i-í- -. íř.::i izvt ^.^ižfci m křížové 
výprav) a i"i TrAh-^%. .i-^z-řt ř:?-^-;. rrr.eiein boa ;«' 

v přední ča;:! a - —.-:-;' -:* -=. i ^erizir. zxt šc^cd: při v?i 
hrubosti práce r:.\ r^.. z:č.í -i . :.: - xli^-. EZx=er::5 dunlrr:- 
stícké prc ten í. :--:.- í-í- Uj.íí _r:---i- f.Z- reLifťzkc- pra^iii^ojj. 
třebas jinak ne;soj z^;-::.í-> rc-Tcr. r.li ;. «. :i -. Tcž kroiern ciu- 
raktcriáuje se kaážs zr=:-2-i ví. — . íc:-č z" *er:ž \ uspofidiní tem 
hlavní úkol pť.::2Í'. Zjk-j.%^z: -s r.s.c zi.— it.n: : pc sa^izce histc 
rické. Mareriálerr. -i z. ?•.:.«:. i\i -z."i ~iz. z;i r.evhcdsyni barevs}ra 
omalováním : néícTere zir:.e Zj y zzzžc czrs.c.i-y. 

Po obou s:zsr.i:'z zrszj š-z;. .c .;^l£n::zh sc*l*y sv. Petn a 
Pavla, pocházející z :r.rar-.- :iz--z š*č-:- ri rridhradi íixzsit. o7. 
Celý jich ráz v pz^:a.2:- : r.-:-.: ^2ř.ci^-■e, že jsou značné are. 
nemají v5ak zvIa-Ti -j-r.cičckc hcžr.c:> ; -' r.ek :e;:cn nitérem bar£\- 
ným je zkažen. 

2. Ř e z *r 2 . S rr. r *. P 2 r r. y M a r i e.^ 

K předchozím.! Jilu rr;: se uz:e drč\ina řczba ve fcmič obrazu, 
představující .Smri j^ann) .M^r.c* 5 :h-:'\3r.a v sakTís-.ii u sv. Meři«. 
Obraz byl asi křídleni iri';j:l::čho c!:5rr:-c obrazu, jaké bývaly v cb- 
libé v pozdější g^oiicě i rir^r.i rer^aissjr.c:. Obr. č. 24.* 

Nehledíc k dřeví nóm:i ramc: r.o\ í;>imu. který relicf obklopuje, 
méří obraz I ^ m v\šk> a . '^ ^.rt^y \ ýjev je komponován s vřt4i 
pravdivostí než v případě přede^ieni: všechny postavy jsou téže veli- 
kosti, hromaděni hlav nad sebe r.ení iíž tak nepřirozené: pouze horcjíi 
část obrazu má po-tasy men>í na jakcs: c^lorii. jež má vyznačo\*ati 
nebe, čímP: zmenšení ďo jistě míry lze odůvodniti. Disposice klade do 
středil klesající postavu I*. .Marie, již zachycuje sv. Jan. na pólo klečící 
(v Icvo). V právo kleči s\. Petr a preJ^íiá modlitbu. Dle výkladu prof. 
Nowaka sledován tu způsob školy h.>rnuněmcckc. jež znázorAoiili 
umíráni Mariino mimo lože na vnlně pmstoře. Ve výrazu tváře, vinftii 
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Poil stropem mistnosd, naznačeným čarami perspektivné se sbi- 
hájícími, vznáší se galerie, na niž vidíme postavy meoíí opírající ^ 
o zábradlí : v levo postava tnužská s knihou v ruce, v právo tří dívky 
zpívající. Dle legendy o smrti P, Marie je h> Kristus 
své matky a tři panny, které modlily se tu s apoStoly. 
v malém mčHtku a spíše jen naznačeny. 

Nyní stojí řezba na novčj^ini oltáři v sakristií 
dobře zachována, jenže utrpéla nemíáinvm nátérem, který mnohou jem^ 
nost fezby zalil P$kný odlitek sádrový jest v průmystovcm museu clsafe 
Franl, Josefa (v budové c. k. německé reálky). 



přijimaitci 
Hlavy ty 



(sou 



sv. Mořice ; je 



3. Kamenné s o u s o S [ ; ,H o r a Olivetská.* 

Na jižní strané chrámu sv, Morice překvapí chodce rozmarné ^OU' 
soší, vstavené mezi zeď včžnl a opémý pilíř a strhující na sebe po- 
zornost již zdaleka svým jednoductiým přirozeným a při tom monii* 



Obn 25. Kamenné sousoší: „Hora Olivetská". 



mentálnim řemením. V zobrazeném výjevu poznáme modlitbu Krisrovu 
na hořv Olivetské, Kdyby nebylo dokladu, že dílo bylo opravováno 
jíl r 15^8 z pozůstalostí jakés zemřelé vdovy olomucké, mohl by 
mnohý prácí iu klásti do doby mnohem pozdéjsí. V , Církevních pa* 
matkách*' přechá/í se přes iousolí (oto jen maloy poznámkou, já vSak 
neváhám připsati mu vysoký význam mezí skulpturami otomuckými i 
po zá«lnze na né upozorniti. (Obr. č, 25.) 

Vzácným na svou dobu uměleckým činem (c komposice tobolo 
ditíi. Hora Oliveií^ká naznačena tu naturalisticky skutečnými balvany a 
ku«y kamení, tčsné k sobí složenými, které v jednom sméru lehce stou- 
pají; ostatní «lafáže naznačující krajinu, které ve skulptuře činívají velké 



obtffe f perspeWivfcké itesprávností, umělecky jsou vypiiStény* tak ec- 
ftnéna nedbáno dále o pozadí, jímž í^tředovécí Iv urči podobných vý- 
jevil zb>'lěCnC lámali si hlava. Tím nabývá souso;^i antické prtmo jedno* 
duchosti v prostf^dcícli a slohovoi^li technické, jež vyvolává mi podiv. 
Na staré této práci možno demonstrovati zcela dobře Eákony skulpturnf 
komposice. Dle všeho toho se zdá, že dílo je původu italského. 

Osoby sousoší zobrazují Krista trvajícího na modlitbách a tři 
u^enniky, ktefí zůstali opodál a pres Ježíšův příkaz i dobrou vůli svoji 
usmili- Umélec umístil Krista na okraji na nejvySšIm miste, tičenníky 
níže volné vedle sebe v polohách polou sedících. Každý detail je čistá 
umÉlecký. Postava Kristova je v kleče volné vzpřímená, ušlechtilá hlava 
lehce zvednuta vzhůru, oči pozdviženy k nebi; nice sepjaté k modittbé 
výtečné jsou modelovány Ale ještě více zajímají nás postavy spících 
Qčennikil: hluboké procíténí situace a realismus, s jakým jsou podány, 
jpojeny s dokonalým provedením technickým, a pfi tom zmíněná Jiř 
jednoduchost prostfedků, jež přece zcela jasné zobrazuje celou situací, 
ttetialezďjí mnoho sobe rovného v našich památkách 16. veku* Na po- 
stavách vidíme zřejm€, s jakým úsilím bránily se spánku, přepadává je 
v poloze, jež zvláité u Jana a Jakuba je více klečící než sedící; s%'. Petr 
usnul v rozjímání, opíraje si hlavu vzhůru obrácenou, sv. Jan ntá ruce 
složené k modli tbé na kolene a hlavu zvrácenou zpét, Jakub opřet 
hlavu o ruce na kolenou. Posice každého z nich je jiná a vždy přiro- 
zená ; sochy byly asi komponovány dle živých modelů; proporce téla, 
výrazná modelace tváří a rukou a přirozené záhyby odivu jen nás 
v tom utvrzují. Seskupení figur v přímé čáře vedle sebe dodává kom- 
posici jasného stoupáni jedním smérem; skupeni učenníků má nad to 
svůj střed a vrchol v postave prostřední. Disposice v jedné ose je více 
malířská než plastická ; na sousoší takové je možný pohled jen s jedné 
strany, patrnC bylo tvořeno přímo pro určené mu misto. Živě připo- 
míná podobné práce z kamene a hlíny v Itálii na počátku 16. století, 
jež v naturalismu a silné vyjadřovaném hnuti osob přibližovaly se valné 
fouCasuým komposicitii nástěnných obrazů, Hlavnim representantem to* 
holo smčru ve skulptuře byt Quido Mazzoni (t 1518), jehož ^kole snad 
bylo by lze přičísli i naše dílo. 

Sousolí vstaveno je teď na kvádrový nový podstavec a opatřeno 
sifechou na trámcích, jež sice chrání od deSté, ale volné pojetí díla 
stčžyje* Jeité nešřaslnéjí zavéšena je před hlavou Kristovou červená 
lampa, jež úplné rusí umétcovu ideu Křísla ve vtúné prostoře se modli* 
cfho* Za to večer jsouc rozsvícena přispívá ku zvláštní eřfektností sousoší^ 
ale i tu by meta viseti výSe 

V prt^myslovéni museu zdejším chová se sádrový odlitek reliéfu 
podobného obsahu. Řešení reliéfové umožnilo přidati postavu anděla 
přinášejícího Ježíši kalich utrpení. Postavy spících učenníků schýleny 
{sou k sobe. Celkové provedení poukazuje k dobé pozdější. 



4. Pískovcový reliéf: ^Zázraky Mojžíšovy"* a jiné* 

2e umélecká výzdoba ve starších stoletích ne obmezovala se jediná 
ni chrámy, nýbrž byla důležitým Činitelem i při stavbách svéfských. 
dosvédčuje nékolik reliéfu renatssančniho rázu, jež zachovaly se v Ola- 
mouct na domech soukromých. Nejstarším z nich je veliký reliéf z kamene,. 
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chovaný nyní v průmyslovém museu, jenž tvořil kdysi podřímsový vlys 
domu; zobrazuje „Zázraky Mojžíšovy**. 

Vysoký reliéf tesaný do pískovcových desk či spíše balvanů značné 
tlouštky měří v nynéjším stavu 8Vo m délky a skoro 80 cm výšky. 
Podivné jsou osudy tohoto díla. Neznámo jakým způsobem a v které 
době octlo se mezi obyčejnými kameny v dlažbě chodníku na Nové 
Ulici u Olomouce, kdež položeno bylo vypuklou částí dolů — při 
všem barbarství tedy přece jen zas štěstí, než kdyby byli vše úplně 
rozbili. V tomto žalostném okolí objeveny byly kameny před nedávném 
při opravě dlažby, byly očištěny a zachráněny před zkázou umístěním 
v museu. Zde staly se v dosavadním složení sbírek nejpřednější jich 
ozdobou jak uměleckou tak historickou, ale nejsou bohužel dosti důstojně 
umístěny, spočívajíce přímo na podlaze v úzké chodbě postranní, kde 
pozorovatel nemůže jich přehlédnouti z náležité distance a tím méně 
fotografovati. Kámen je na několika místech puklý a některé částí vypadly, 
na štěstí jen menší a méně podstatné. 

Výjevy zobrazené v souvislém vlysu rozdělují se pomocí stromů 
na tato pole v nynějším postavení (od leva v právo): 1. Židé pracují 
s Egypťany o stavbě pyramidy, 2. Mojžíš a Aron vstupují před Faraóna, 
3. Aron mění hůl v hada v přítomnosti egyptských čarodějů; 4. výjev 
s hořícím keřem a 5. proměna hole v hada Mojžíšem z pokynu Hospo- 
dinova (dva poslední patří vlastně chronologicky napřed). 

Reliéf pracován je sice dosti hrubě, formy jsou většinou jen na- 
značeny než provedeny, třebas něco lze tu připsati otřeni při značném 
horním tlaku, když kámen ležel ve dlažbě. Ale jinak proporce těl jsou 
správné a postavy některé vykazují dobře zachycený pohyb. Ve výrazu 
tváří nalezneme ovšem jakousi jednotvárnost a nedostatek charakteristiky. 
Úprava rukou a nohou je dosti neobratná, záhyby šatu hrubé; dobou 
původu jest dle toho asi století 16., nikoliv až konec 17. století, jak 
udává cedulka musejní. K mínění tomu svedla snad forma trůnu farao- 
onova, ve které zdaleka jen a nejasně lze tušit tvary barokní Ale tu 
máme co činiti spíše se snahou, docíliti jakési historické pravdivosti, o 
které svědčí též pokrývky na hlavách egyptských čarodějů. Mimo tento 
trůn jest v pozadí 1. a 2. výjevu naznačeno více architektur, v nichž 
poznáme narážky na stavby doby římské. Z nepropracovaného pozadí 
nelze konečně odvozovat více než z vlastního provedení scén. Též 
větvoví stromů prozrazuje starší ještě úpravu. Komposice je velmi 
smělá ; tak v obou posledních výjevech se značnou odvahou a také 
dosti zdařile provedeno je poprsí Hospodinovo mezi plameny hořícího 
keře. Též úžas ze zázraku na tvářích a zvláště posunech Egypťanů dobře 
je charakterisován. Hadi plazí se dokonce až k trůnu faraónovu. 

Podobného rázu jsou též reliéfy na t. zv. obecním domě na 
Horním náměstí (viz str. 81.), znázorňující biblické výjevy staro- 
zákonní (tak obětování Isáka). Provedení je mnohem jemnější a pečlivé ; 
stromy před budovou překážejí poněkud pozorovati je z větší dálky. 
Drobné měřítko a komposice nasvědčuje období renaissančnímu. 

O něco pozdějšího původu jest plochý reliéf ve zdi domu č. 3. 
.,Na hradé^. Pole pro reliéf ohraničeno je dvěma kmeny stromovými, 
skloněnými k sobě v podobě ostrého oblouku. Základna rovná spočívá 
na římse. Rehef zobrazuje , Snímání s kříže ' a je asi kopií obrazu 
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t^iitné rameno kHže ncnl vodorovné* nýbri v perspektivlcké poloze 
Šikmé. Živé posuny osob, plasííka svalů u snímačů i bezvládí Kristovo 
j =>ciii podány ve formách velmi dobrých, podcbnil* plaCící ženy rnají 
pravdivý výraz bolesti. Pokročilá tecliníka poukazuje lu k šíoleli 17, 
zde ublížil reliéfu tlustý nátir nyní zelený. Malé dílko tloii vždy za 
irohlédtiuií i za péči, aby bylo zachováno. 



5, Starš í náh ro b ní kameny, ■ 

Minulé doby po mnohé stránce předstihovaly dobu na§í i v obecném 

^volé ve zjevech, které dnes za jiných okolnosti a takú za úpadku 

"^kiisu staly se kon venčné jednotvárnými a časlo továrnic kou výrobou 

\K'^íy zcela v bexvýznamnosl Dříve bývaly umélcdm svařovány úkoly, 

li^re dnes vyřídí se zpravidla objednávkou v závodech všeho druhu 

na základč výběru z daných vzorkíi^ do omrzeni ss opakujících. Více 

víno val o se na umCleckost objednané práce i na její monutneníálnost. 

Na předním mtsté platí jo o pofizování náhrobků osobám zemřelým. 

~")nešní naše hřbitovy i ve velkých nnřstech vykazuji velmi málo prací, 

idaných přímo umélcúm, a zařízení hřbitovň i s cennými pomníky 

ttakládá často nešetrná, odstrafiujic je z míst a dávajíc jim propadati 

2kázc nékde v zákoutí. Pokolení drívčjší nebyla by snesla lakového 

icdiiáuL Zvyk pohřbívati kolem kostelů nebo přítno v nich byl sice 

Zdmvotné nesprávný, ale pro historii je štéstím, a byl Stísťím též pro 

tímOní těch dob. Náhrobní desky vsazované do zdí kostelních zevné 

nebo uvoití, af přímo na místo pohřbení nebo opodíil, závoddv mezi 

Bfíboy uměleckou úpravou i piivodností a přetrvaly víky jak pro 

Solidnost provedení tak pro dobře chránéná místa, jlchí se jim dostalo. 

V náhrnbcích takových zachovalo se kus historie místni, zvlá^té církevní 

^ rodové, i zasluhují proto pečlivého ošetřováni. 

Nejstarším náhrobkem olomuckým je kámen zasazený na východním 
konci přízemní arkády domského dékanslví. Je to prostá deska pískovcová. 
-asi 2 metry vysoká, vsazená do zdi ve stejném niveau s ní a také 
íarvou šedivou málo od zdí se I lžící* Starý původ jeví se ve veškerém 
provedeni, F*ostava zobrazená, církevní to hodnustár v ornáte a s nízkou 
iiiitrou na hlavé, vykreslena je do kamene jen čarami, jež json prosté, 
tiehluboké ale za to dosti široké, tesané dlátem. Rysy v tváři a odCv 
vyznačen je lapidánié jen nejautnéj^ími čarami, vítšinou jen konturami. 
^íiad byly čáry kdysi vyplnény barvivem a plochy mezí nimi též kolo- 
Tftvány, ale stop ^o barvé není. Zdá se, že kámen byl zakryt omitkou 
-a pozdéji zas očistén. Nápis kolem je už nečitelný a po jedné stran é 
íiflučen. Soudí se, že jest pomtukem arcíjáhna Fr idr icha, jenž 
byl bratrem btikupa D^tficha (1281 1302l Zda byl již tehdy pořízen, 
leize říci. Zajímavý kámen ten málo je znám, ač starožitnosti svou 
íiáleží k nejstarším stopám umčl^cké činnosti v Olomouci. 

Typ náhrobních kamenň z 16 století, rázu je^té středo vékého a 
<:elkem tvarů g^clických, representuje nám náhrobek rytíře Arnoftta 

Ku želá z ŽeraWc v kaplí sv. lana v křížové chodbé dómské. 

f^oznámc je ihned po tčžkopáJ ' ■ i hrubé modclaci hlavy 

u krešbí noHí a očt. Kameny ? pv^vm /pra\iilla nápis 

kol do koía 1 s rokem iimríí, ale um throbek 

postaven íiví v \i}r líulri^ L\ishi b\\ tu iho pO- 
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tomstva* Více rozhoduje tvar písma a do jisté míry kroj, ač i tu hlcdřl 
se I při pozdější stavbě ponékiíd k historické správnosti. U totiot( 
pomníku a často i u jiných máme vSak vročeni zcela jisté v tiápisi 

jenž hlásá, kdo náhrobek dal 
zhotoviti. V na^em připadé 
byl t^^ oiomucký biskup 
Stanislav iThtirzoi, jenž vl ' 
v letech 14^7 -- 1 540 u 
hrobek Ktiželův dal pos! : 
roku 1524. lObr. L 26 r 

SlarSí ješt$ lipravy, aí*: |ii 
reiiaissančních tvani v pro- 
vedení je náhrobtík na '- i 
Řtolní strané kůru v kapi^ - 
Alexřa, v křížové chodbé u sv. 
Míchala. Zvláště pékné je 
provedení hlavy a rukou 
muíe^ jenž dtc nápisu byl 
Jan, syn Hanuše i M e i* 
erstorfu ze Salchir 
zemřelý r, 1524. V téže 
žQVé chodbé nalezneme ná- 
hrobek s podobou rytíNí 
v kroji ló. stoletít který v Sak 
znamená prý zemského pod- 
komořího Karla z V I a* 
I i m i (t 1375). Nápisu : 
tn žádného, n á hrobe . 
hodnC* sešlý a na néklL 
místech natřen CernÉ, p;»MMv 
pfízdéjí. Podobné fešen je 
též náhrobní kámen ze idi 
hřbitova, prostirav^ího 
druhdy vedle kostela d. 
nikánského i nyní stoji ^ 
dvoH Matiční budovy (C 
reálky). Jest jediným 
hrobitú olomuckych, 
má český nápis. Zní 

LETVA-PANIE - ; 
- W SOBOTV - PRZED — 
S. KATERZINOV — 
(V)MRZEL^ GEST- URO- 
ZENY - WLADVíKA) — 
PAN - 1AN-STA(R>SSI - 
BORETCZKA Z - B^ ! - 
STIAN - ANA- PRZEb, ^ 
WLKACH - KTERYZ - 
OEST - TV TO - POCHOW AN - OEHOZ - DVSSI -- PAN BVQH - 
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Obr. 26. Náhrobek rytiřc Arnošta Kuřcla 
z Zeravic, 



RACZ ^ MlLOtsřTlVV - 
kámen i 



BEITl. 
• Stiéiné 

:ii> V il^ 



nalezneme v kapfi sv. Ignáce náhri- 
e ni a P r u s i n o v s k é h o ^ f 1572) a v k . 
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sv, Františka náhrobek d^kAna olomuckého Jana Bedřicha Breincra 
{t Íó07k zhotovený z bronzu, Ptvjií je v modelaci pos(ai7 mnohem 
IcpSi než tento, u néhož význam spočívá spíše v detailech výzdobných, 
ivlálté v rámci. 

Oblíbená a velmi častá forma náhrobních desk ve způsobu renaís- 
sančniho portálu 2astoiipena je v Olomouci dvéma ukázkami, z nichž 
první je drobnčjSí a více v konvenčním tehdy rázu, kdežto druhá repre- 
s^ntuje dílo vysoké umčleckc hodnoty, 

Pr\né zmíněná deska vsazena jest úa sievernl zdi kostela sv. MoHce 
nedaleko kaple Brozdíirfské, Jónské žlábkované sloupky nesou dekoro- 
vané náslavce a rimsovou allikti zcela jako u tehdejších portálů domov- 
ních. Nad fímsou vznáší se Článek ukončující kryly trojúhiýin Sritem a 
ozdobený po stranách volutaniL 

Pod úpravou portálovou nalézá se pás spodní, vstavený na polo- 
kruhovou okrasu. Střední pole vyzdobena jsou reliéfy. Hlavni z nich je 
typický 1 zpravidla bývá uprostřed kříž s Ukřižovaným, po stranách kleči 
postavy příslušných zemřelých po prípadí s dítkami. Ostatní plocha zů* 
stává volna a jest nanejvýš vyplněna malými deskami s nápisy. Ostatní 
články pH bohatší úpravě ťcž nesr»u relíeíy. Na desce naší spatřujeme 
v polí spodního článku reliéf « Poslední večeře^, v článku hořejším pak 
^Vzkříšení Páné**. Nápis je drobný a zdola skorém nečitelný; rozeznáme 
vSak dobře letopočet 1570* Mnohé vyčnívající Části pískovcového reliéfu 
jsou již otlučeny, ale umčieckou cenu práce vždy ještě lze tu rozpoznati. 

Velkým uméleckým dílem naproti tomu jest bronzová náhrobní 
deska biskupa olomuckého Marka Khuena {1553—1565), nmístčná 
v chrámu domském v levo od vchodu do kaple sv. Stanislava ■ vidéti 
jt v celkové úpravé na obrazu portálu kaple Stanislavské (víz níže). Ba* 
rokiti, ba rokokový již kamenný podklad jest jako u vedtejiího náhrobku 
přemyslovského dílem doby biskupa Jakuba z Lichtenitejnti (1738-45), 
{enž v kostele mnoho přestavil a upravil 2vláStč portál této kaple a 
jeho okolí. 

Bronzová deska vlastní feSena je rovnéž jako portáK ale ne v ar- 
chitektonických tvarech zdrobnélých. nýbrž vesmés jako reliéf, dokonce 
i s naznačenou perspektivou (na sloupech) a s dekorativním držením 
viech ploch* Výzdoby ornamentální dodávají nejvčtší mSrou pravé vy- 
soké ceny náhrobku tomu a mohou sloužiti k pohodlnému a nejvýš po- 
učnému studiu renaissanční ornamentiky. Prostor mezi sloupy si po 
vrchol archivolty vypluén je postavou biskupovou v životní veíiknsti* 
Reliéf Činí dojem postavy stojící* ale myálen je patniř pro polohu v leže 
anebo ji aspoň chce naznačili tím^ že ruce jsou skfíženy na prsou jako 
v rakvi a pod hlavou podložena je poduška. Tvář pracována je s ne- 
obyčejnou niístrností jako vérný portrét se všemi záhyby a vráskami 
v kůži a s bolestným skoro výrazem v pohledu Prsty pokryty jsou 
prsteny, nádherné roucho po$et4» pfímn výzdobou zná/,orřinjlcí vyšíváni 
a zlaté krumplování, jdoucí do ul i podrobností pro renaíssanci 

tak charakteristických; podobné \ _ jim je též mitra a berla, s níž 
splývá dlouhé třepeni. 1 pozadí potaženu je čalounem v bronzu napo- 
do> '^' " Pod obrazem je deska s nápí^m, vsazená do rámce bohjit^ 
si' / nkných dekorativních pomilcek. 



Qg 



néjiích až fíligránských ozdiibek, jakoby byly řezány ze dřeva. Menši 
baldachýny umístěny jsou též v polovici obou sloupků pokraj ních. 
Nad baldachýny vyčnívají sméle komponované chriiče fantastických 
tvarů zvířecích rovněž 2 kamene, V nejvyáSím díle jest architektura 
úplně nahrazena dekorací kamennou, jež napodobuje mfíle hustou šiti 
kamenni^ho žebroví; soustavy tvarů poukazují ku vkusu pozdní gotiky 
vladislavské* Článek ten ponékud vystupuje ze zdiva arkýře ; zářez 
vyzdoben je listky. 

Po sténách stoupají tenké pruty ostfe žlábkované a probíhají 
i v plochách okenních vždy po třech až k řimse nadokennl. V oknech 
l^ostfehneme i zvenčí kružby uvnitř umístěné, tvarů sice jednoduchých, 
ale rovnéž v duchu gotiky pozdčj§i« Dole pak pod pruty napodobeny 
jsou kapičky drobnými maskami vý"tuosné tesanými. 

Arkýř ten nahrazuje tiám v Olomoucí velmi dcbfe proslulý arkýf 
pražského Karolina. O solidnosti práce a dobrém vyváženi hmot svédči, 
že části nedotčené nešetrnou rukou přistavovateiů zachovaly se v plné 
kráse všech detailů. 



7* Výzdoba šlechtického domu na Dolním namésti. 

Období renaissanční představuje u nás pomérné krátkou dobu 
druhé polovice 16. století. Do severních zemí vnbec nevešla vlastní 
italská rcnaissance tím Širokým^ všechna odvětví zasahujícím proudem, 
jakým rozlila se po zemích jižních. 1 když ptícházelo k nám na sever 
mnoho umékíi italských, kteří jediné a právem byli uznáváni tehdy za 
povolané ku provádění velkých úkolů, přece nevštípili našemu svířu 
svého uměleckého pojímání a citénl. Ani sloh výtvarný, zjev zdánlivé 
abstraktní^ neodpoutává se od svých g^eo^rafických a jiných podmínek, 
jež při vzniku jeho působí, a nedá se prosté přenésti do končin jiného 
rázu klimatického^ do oblasti jiných společnosti, jiných zvyků a potřeb. 
Renaissance zůstává zjevem čisté italským a neakklimatísovala se nikde 
v původních svých tvarech. Proto lze mluviti v severnéjáích zemích 
vlastné jen o renaissanci francouzské, némecké. české. Co je 11 nás 
italsky renaissančního, hlásá již samo původ z rukou italských. Takových 
Je v Olomoucí velmi málo; není zde budovy toho rázu, jakou jest na 
pf. v Praze leiohrádek královny Anny. Pouze jediný dům mílžeme do 
jisté miry počítali sem v celé jeho úpravé, zachované aspot^ zevné; 
Bi to panský dům na Dolním námčstí, roh ulice Dolní, popisné čísla 
Ale ani tu nespočívá význam jeho snad v architektuře, kierá nemá 
v sobe nic ilalsky typického, nýbrž jediné v jeho výzdobé skulpturni. 

O dome tom bylo promluveno již mezi archítekluraml na sir. H2. 
Zachovali jsme lu i obvyklý název jeho j^Žerotinský*, ačkoliv, jak se 
zdá s určitosti, Žerolínům nikdy nepatřil Témto náležely v Olomoucí 
domy v Purkrabské ulici, nyní popisná čísla 153 a 154. O dome na 
Dolním namésti nalézáme v mtstopisných zápisech méstského archivu 
zprávu nejíitarší k r. 1574, kdy koupil jej Jaroslav Liber ze Žtralenberka 
od Sebastiána Ale&e* V té dobé tnčl dům již nynčjSí podobu aspot) 
v přízeniku, ponúvadž nápadné shoduje se úpravou portálu s logj^ií 
radnični^ z r. 1564. Potom od r. I5H6 náležel Haunschildům, r nichž 
jeden, Šimon, vzal si r. 160(1 UrSuhK vdovu, rozenou z 1' t. 

Koku 1619 zdédil dům po Šimonovi >\:ienMS nr;tfn!t;l ž Rr;^ _ _lí, 



proíilovancj řirnij. ?*>ř-. - v:t> .m v?xi:,br2j :.«r^ pi-prsáni ranže 
a ženy, v,a^^nv■n ni siij.-:::. -^ zzii's-»zí [-s^zl zicbeaě: ptehod 
maskován listin a cvcz-er:. Z ř— i 5í^::ri VéTŽsa rcz^^rv obScnk ko- 
í;íkový ^slabé sTlaie::/ . ?r5d=. . ř-oi::* rlciáa 52ic zdobena }e př^ 
bohatou a jernn^^-j kinerii^:- rrii: .tilskehj riza: zriáfsž tyjidmni 
jsííu vejce vcfc a :>*:o::'>'.7 •-j-zzL.} pis sřírirL kc-spcficnni pko |mih 
bylinných sr.''/.ů s-.izin-iih z^tsk.z irrilci-h* -iizsion. ro^néž zdo- 
benou: svorr.iÍL' '.^-zr«:í:r < niikcr s cruhe^. V:±řai p&ocha oblonlni 
rozdělena je v o;:aírj;:i. »č z'.\<. • zlihi kclea s^redcvvcb růžic kápi 
se néžná emane r::k3. Vnžrjí > :ež rřrž vásze::! dc cblonkn. jež ve 
středu nese pczlacene r^?— - žž^=-^t. 

Jako archi:ek:c";:Jn r^=:<z -.Ki-.e::v -sc- pc cbon soviácfa úplné 
volné sl«iupy. nesc-c: si.-.- r.r::*.: vcicrcvacD. Soapy sicjí na it- 
sokých podsavc:ch 5 '.ýzicbc.: ;č:: rrulv prcved«ion: na nidi tepn-e 
spočívá pa:ka sio-jpu. ;:chž srccr.- d:. v.zdiberi je maskami, druhými 
kanclury a v nich as: de r-eť-.y •y=i->- vlezené pmir. Korintské hlavice 
nesou attické nástavce a ^.'rr.s-j. ;ež probiji nad dTeřmi jako Sirokft^ 
attika. Hlavní pe!e 'ťi ryz.zčzj je D-na.-nenieaL složeným z maset _ 
listoví a rohů s ovocem. ^^i^-Já pak prebiaa;: dra pruhy drobnéb^= 
perlovce s páskem ]:sikú jprefr-ed. Z jedlnebe lobc ponilu lze naof^E. 
dívati se na jemneu prac: reri:ssarči::ch misrá a s obdivem ji o cp 
ňovati. Pole mezi obiouken: zrir.y a irchíravera \7~plncna jsou testco _i 
se znaky, ostatek rak pckr^: rrclkSn orrrainenrem geometrickým. Dř^--- 
véné dvé soSky pe^n-e zbanene. ;ei 5:c|i na okrajích límsy. jsou ne- 
vhodným přídavkem paTr.é pezdc;š:m: zajímají nás jen tím. že Stít>'jic2y 
mají znaky Cech a Mera.y. 

Ozdoby nad okny pnzen:r.:rr.; jsou proužk-y kamenného omaraentv 
téhož rázu jako na prirtalu. Sai ekr.y 1. a 2. patra nalezneme kartaSe 
pod obloučky v 1. patře prehr-jv-ni. v 2. kýíc\ými. V patře 1. wori 
střed výzdob hlavy v řimskč uzTA\é s \énci nebo přilbami, v 2. akan- 
tovc palmety nebo divči ni3\ičky evinurě k-\Í!im. Ráz motivů téch roz- 
hodní poukazuje k debí pDziéjř:. :ež veluiky v 1. patře inklinuji ke 
vkusu baroknímu 

\' rohu mezi průčelím jižn.m a \ýchodním \'zniší se od římsy 
nad přízemkem až nad ckra 2. pan-a čili k původní stfeSe válcovitý 
arkýř s dvojí řadou cken ebr. č 31. Zachoval se \-ybomS v původ- 
níni tvaru bez nejmenší poruchy, jediné neforemná stříška jej knjici 
byla přidána asi pozdčji. když siavélo se třetí patro. Veškeré zdivo i 
v\'plnč inozi okny pokryty jsou reliéfy i ornament}* po vkusu více již 
barokním. .Arkýř je krásnč a jasné článkován zdola nahoru a tvoří or- 
jijanický celek. 

ji? spodní počátek dovedné je rozřešen. Dolní římsa spočívá na 
konsolách. sestrojených z muMi: o né opírají se zády dvC mužské ka- 
rvalídv. vynořující se od pasu ze zdiva a nesoucí zdánlivé na vzcpře- 
nvVh vilkou celv arkýř. .Motiv len přispívá velice dojmu lehkosti a zna- 
nioniíč o^ívuio "spodní oporu. Není lu ješté zkrouccnin pozdějších ba- 
rokových karyatid. ale barokní příchuf má řešení to přece. 

I llavní člankv arkýře jsou dva. odpovídající dvéma patrům ; mezi 
iiO vložon jo ^irokv pás střední, imitovaný nahoře užším pásem dovršu- 
júin, riánok ka,>dv počíná dole vlysem reliéfovým, rozděleným 
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kon&olami pro sloupky, 
jež béži pak nahoru mezi 
okny; členěni to probíhá 
pásem vloženým í dovr- 
iujfcim. takže vznikají 
pole pra vide trků nad 
sebou «e opakujíci. Reli- 
éfy K patra /.obrazuji 
výjevy lovecké, v 2. patře 
slavnostní průvody a pod. 
Provedeny jsou jemn^í, 
ač ne drobné, a vypo- 
čteny obratné na pohled 
zdola : proto také foto- 
grafie podává je i zdola 
ve sprá v ný c h p r o p o re í c h * 
Komposice velmi pěkné 
vyplňuje dané plochy, 
nepfeplfiiijíc jich, a Činí 
dojeni nenucené živosíi 
a pravdivosti v seskupeni 
figur. Jsou to nejlepší 
fasádové reliéfy v Olo* 
mouci a také mezi reliéfy 
^actiovanými v naěich 
méstech nálež i jim jedno 
i prvních míst. Mezi 
jednotlivými články obíhá 
vždy římsa vodorovná, 
v křížení se sloupky letíce 

vystupujíc. Konsolky 
sloupku zdobeny jsou 
maskami a ornamenty 
rostlinnými, sloupky pak 
poprsími jakou portálu; 
spodní jich část masko- 
vána je v L patíe rostlin- 
stvem, v 2. napodoben 
J€ tu naturalisticky by^ 
línný stvol, Tásky ukon 
Čující tyto články okenní 
vyplnény jsou v 1. patře 
růžíci^mi a hlavami bý- 
čími, nahoře ornamentem 
Spirálovým. 



Obr. 3L Arkýř panského domu. 



Stfedni vložený pruh 
nese na vložkách medai- 
lony s dívčími hlíiviCkami ;i palmeíy. ve středních polích pak zn;jimenitf 
moíleiovnné relíely f>odob ptačích, patrm^ orlích. I tu poCíiáno snad až 
přílišná pohled zdola» takže rozložený ocas je nepoměrné dlouliý. Jed- 
oatlivi péra brková i drobné p*íri provedeno je přesné až do detailů. 
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Článek dovršující je také ještě členěn ve směru kolmém a zdoben 
festony, ve vložkách úponkou. Ukončující římsa zastíněna je nyni 
přečnívajícími částmi stříSky. 

Popis tak podrobný zdál se nám na místě jednak pro vysokou 
cenu této památky, jednak též proto, že čtenář může jej pohodlně sl^ 
dovati ze znamenitých fotografických snímek i reprodukcí olomuckého 
závodu Wtistova. Snad podaří se časem z hlubin městského archivu vy* j 
pátrati ještě bližší data o vzniku tohoto domu, dosud tak záhadném. ! 

S portálem právě popsaným nápadně shoduje se portál radniční 
v logii na straně východní, s letopočtem 1564 (viz vyobr. č. 18 a pří- 
slušný text). Sloupy a břevnoví, arkáda i vnitřní ostění pokryty jsou tu 
překrásnou kamenickou prací v bílém tvrdém pískovci; motivy jsou 
čistě ornamentální, geometrické a rostlinné, tvarů drobných a jemných. 
Prohlížeti je možno jen z blízka z loggie samotné; z náměstí nepo- 
střehneme jíž detailů ani nepřehledneme všech ploch pro vysokou bt- 
lustrádu, takže reprodukce fotografická mnoho by nám neřekla. 

Též na obecním domě na Horním náměstí nalezneme kamenické 
detaily mezi patry a na hlavní římse pod střechou v duchu čistě renaís- 
sančním, a podobně patři též sem jednodušší portál domu v témže po- 
řadí, kde nyní jest knihkupectví H&lzlovo; dům ten vystavěti dal kardi- 
nál Dietrichštein a to roku 1598, jak hlásá letopočet na portálu vy- 
tesaný. 

B; Středověké nástěnné malby v Olomouci. 

Malířství středověké zanechalo po sobě vůbec málo stop, tim 
méně pak v menších městech, v nichž umění malířské v té době nej- 
vzácnější nemohlo se rozvinouti pro nedostatek úkolův a památky tu 
existující nebyly chráněny od zkázy, jak se to děje v obrazárnách i 
sbírkách za tím účelem založených. Tabulové obrazy z období středo- 
věkého jsou vzácností a zachování jich jest jen výsledkem zvláště ptí- 
znivých okolnosti. Malba na plátně byla ve středověku vůbec málo 
pastována ; tehdejší technika tíhla nejvýš k malbě na dřevě nebo ni 
kovu, nejradějí však k velkým komposicím maleb nástěnných barvami 
temperovými, k freskám nebo malbám v omítce suché, a na dnihé 
straně k drobným kolorovaným kresbám t. zv. miniaturám, výzdobé 
tehdejších nádherných foliantu rukopisných. O těchto miniaturách i 
^'rafícké výzdobě rukopisů, jež vznikly nebo chovají se v Olomouci, 
promluvíme podrobně ve spojeni s literární, pisařskou a knihtiskafskou 
činností v Olomouci; na tomto místě zbývá nám takto promluviti o 
skrovných zbytcích nástěnných středověkých maleb olomuckých. Otázku 
t;ihiilov>ch středověkých obrazu v Olomouci nelze rozřešiti definitivné, 
rJokiid nebude pořízen úplný soupis veškerých uměleckých pamitek 
ř.|/iínurkých, skrytých v soukromých domech, zvláště pak v residencích 
Mrkiruií<h hodnostářů. Kdyby se vše stalo náležitě přístupným, snad 
; :x\'-/\t hy se přece ještě něco, co zůstalo tajno sběratelům dosavadním, 
r >r,i tťíi však úpliK vypadá již z rámce našeho spisku i z účelu, za 
,. r,> )■• p-i/m: upozorniti a vylo/iti umělecké památky, ku kterým je 
r..',/ři; jirí-ítiip i hromadný. 

/ ř)ínítkových maleb středověkého původu zachovaly se v Olomouci 

V\\\.\\\\ /hytkn : v křížové chodbě dómské a v kapli sv. Jeronýma 

!'.•;. : V ifunii přistupují sporé stopy nástěnného obrazu sv. Václava 
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la severní zevTiéjŠí zdi démské sakristie v L patře, o němž však zml- 
loji &e tu jen prolOt že u n^kierýčh považován je za práci starou, jinak 
rSak dle tHlborných úsudků náleží k období mnohem pozdéjšimu, nej- 
tpíie stž do 17. století; nad to zachovalo se tu vlastně jen nékoUk 
>trevnýcli skvrn a celkových obrysů^ jež dávají vytušiti a rozpoznati 

en disposici a polohu fednotlivých fi^ur, skorém ničeho v§ak 

stnfho provedení obrazu. 



L Fresky v křížové chodbé dómské. 

V kfjřové chodbě dómské na 10 polích obloukových meii vystu* 
ujícím žebrovím jednotlivých čtverců zachovaly se zbytky maleb fresko- 
ých, jsou vesměs poikozeny, z vetší ny úplné zničeny. VSechny byly 
iž pokryty tlustou vrstvou hrubé omítky, kterou teprve pozdfiji zase 
ili hrubými nástroji a tím právě nejvíce a ncnahradileiné malby 
A . Úl Jdeme-li od vchodu chodbou na levo, nalezneme za rohem 
r severní chodbĚ a pak ve východní stopy obrazů, jež Bedřich Lippmann 
ř r. 1875 rozpoznal a určil takto: 1. Poslední soud, 2. Zvěstování P. Maríe» 
L Klanénf se TH králů, 4. Kristus nese kí^íž, 5. Ukřižováni. 6, Oplakávání 
Cnsta, 7. Kristus vstává z mrtvých, 8. Krístns s odznaky mučení (v oslavě). 
Veá\<č toho zachovaly se proti 2, a 3, z těchto poli zbytky obrazů na 
tdi proti^j^i mezi okny. v nichž dle českých nápisů rozpoznal JesaiiSe 
I Amosa (:*), a na svornících kleneb bylo lze postřehnouti barevné 
Dmamcnty, Procházíme-li místy těmi dnes, poznáme ihned* že Lippmann 
nděl fresky o něco zachovalejší nežli jsou nyní, a Že taktu během JO 
et zJcáza jich zase o kus pokročila, Nejlépe zachovala se celkem pole 
t a 3,, ač i tu můžeme mluvit jen o zachovaných menlich plochách ; 
de přes to» že mnohé Částí úplné vypadly, poznáme tu dobře jeSlě 
íom(>osici a z detailů í provedení díla. Již z těchto dvou obrazu lze 
Kiudítl, že nejsou dílem téže doby a téhož mistra. „Zvěstování P. Marie " 
csí íednotnějšího slohu, rázu spíše italského; v ^Třech králích** vycítíme 
lice vlivy italské v komposici, též renaissančnt motivy v architektonickém 
>ozadi prozrazují vzory, ale provedení v tvrdých rysech je rázu ně- 
neckého. Z ostatních obrazů Lippmann vročuje jen 5, a to až do 
^století: ale ly nepoví nám dnes už téměř ničeho* 

Za dnešního jich stavu hodi se k reprodukci jedině „Z vést o- 
rtii\ TuSová kresba prof. Wellnera (obr č. 32) zachycuje fresku se 
m podrobnostmi, jak nyní oku se jeví, a vyznačuje svými odstíny 
"jisté míry i valeury koloritu. (Bylo by záhodno, aby fresky všechny 
lejdHve byly fotografovány pro reprodukci barevnou a zachráněny 
fň tím způsobem od zapomnění.) Na obrazu našem převládají Ióny 
sné v tmavším a světlejším odstínu přibližně nachovém- V^ídětí 
ikási nebesa nad ložem, s nichž splývá veliký červený závěs ve 
rh; před ním klečí u klekátka Panna Maria. Ku podivu 
i;i se hlava, oločená rouškou, v šikmém sklonu, kreslená 
S protáhlém oválu s dlouhým, úzkým nosem, očima, jež bývají 
, mandlové^, s malými ústy a kulatou bradíčkou. Výraz tváfc 
překvapuje něžnosti a milostností, ač obličej není skorém nic mode- 
ťán, maje všude stejný bledý inkarnát (barvu pleti). Měkké, světlé 
kladeny jsou prostě vedle sebe bez Čar konturových. Při bedlt- 
po^rovánl detailu toho uchvacuje nás uměni, s jakým se tu pci* 
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lkáváme. Zjev Mariin přenáší nás neodolatelně do prvních dob ital- 
ského kvatrocenta (do počátku 15. století), vyvolávaje dojem, jaký vane 
z milostných, vroucí zbožností prolnutých obrazů Filippa Lippi a Sandn 
Boticelli. Detail ten je nejvýš instruktivní pro intuici a tříbení estheti- 
ckých i historických kriterií a mčlo by se ho co nejvíce používati při 
výkladech školních, poněvadž přímým pozorováním originálu třebas i 
takto podružného mnohem více se vychová než snesením sebe větši 




Obr. 32. .Zvéstování P. Marie** v křížové chodbě dómské. 



zásoby liíiíných reprodukcí. — Z klečící postavy andělovy zachovala 
se Još-TJ dobře výrazná hlava; dle popisu Seg^enschmidova méi pravou 
ruku zdviženu, v levé držel pásku s nápisem, což dnes stěží lze po- 
střehnouti : také z černých křídel vidíme jen nepatrné stopy, ostatní 
musí jcplniii fantasie. Nejasné zbytky menších fig^ur nahoře jsou stopy 
po postavě, patrnč poprsí Boha Otce trůnícího v oblacích a po andě- 
iičcich. z nichž nejlépe zachoval se jeden z nich nad oponou. 

Obraz .Tri Králů" připomíná disposicí svojí poněkud stejno- 
irr.er.rij obraz Dcminika Ghirlandajo ve Florencii, a rozhodně odvozen 



'Sii.iiiLt lič vzorů italských. Mnoho tu \i£ nerozeznán 
k'ad/. na obrace imkupeno je postav pfílíé mnoho a plocha posela je 
ranami, pod nímíA omítka se vydrobila. Provedeni pHpominá Lipp- 
manna na techniku mistrů norimberských, 

Ošlatní zbytky fresek prozrazují sice déj, ač i ten nelxe všude 
určité odhadnouti, ale ani z komposice nepostihneme již skoro ničeho. 
Barva je i na místech zachovaiejtích skoro úplné setřena. Na mnohém 
polt není pozdéjěí vrstva omítka ani všude odstraněna^ a mela by se 
s patHčnou opatrností odloupnouti, zda pod ní není kresba zachována 
lépe. Obrazům skutečné nejvíce ublířilo se tímto nepochopitehié hrubým 
jich ^zachrafiováním". Dojem z této veliké zkázy je opravdu žalostný! 



2. Obrazy v kaplí sv. Jeronýma na radnici. 

V kapli sv, Jeronýma na radnici méstské bylo až do n IS74 sedm 
lakových poh', a to tři lunety po každé poboční strané a na zdi 
severní obhjukové pole včt§í, I na stropě byly známky, že byl pokryt 
iitalbamL Z Inho všeho zůstaly dnes j^n zbytky maleb na poli nejvít&im, 
protože ostatní byly úplné defektni a tudíž zalíceny. Aby nezašla i 
freska poslední, byla pokryta dřeveným poklopem ochranným* jenž nese 
obraz nastolení císaře Franti&ka Josefa v Olomouci. Za hromadné ná- 
vitévy ipráva méstského musea nyní tu umísténeho dá ochotné dřevený 
obraz vyzvednouti a lze pak volné prohlédnouti si zbytky freskové. 

Obraz představuje „Poslední soud*, je dole pfes 4 m Široký a 
více než 3 m vysoký {v nejvyšším místé oblouku). Na trůne sedí Kris<us» 
Maria a Jan klečí u něho, ostatní apoStolé kolem v polokruhu, Sv, Michal 
a andél s křižem vedou blažené, odsouzence vičkou ďábli. Ani jedna 
hlava není ušetřena ran, které dopadly tu jako pfi obrazech dómských, 
když bývala otloukána omítka starSi a nahrazována novÉjší* Stal se i 
pokus o obnovu obrazu, ale zůstalo se na štésti jen na restauraci dvou 
apoilolŮ* Z kresby a provedení usuzuje Uppraann, že obrazy jsou 
díiem némecké ikoly malířské z 15, století; na českou školu pražskou 
připomínají dlouhé záhyby šatu. Některé partie nasvědčují již vlivu školy 
flatiderské (van Dykovské). i lze souditi, že pracovali tu dva malíři^ 
starií ze Školy némecko-České, mladší modernější. Staršímu z nich ná* 
ležeji skorém všechny postavy, kreslené silnými černými konturami; 
uilechtilé hlavy mají malá ijsfaj jemný tenký nos, dosti správně kreslené 
oči s panenkou v podobě tečky; ínkarnát je bledý* Nejlepší jsou hlavy 
Janova a Mariina. Kresba kontur je velmi pevná a výrazná, kolorit sytý. 
Mladšího původu je podoba andéla s křížem* kde oči jsou široké a 
ínkarnát červenější, záhyby roucha ivrděy lomené* Snad byla postava 
ta přimalována na sklonku 15. století. 

Uppmann popsal též pole ostatní, jež nyní již neexistují. Zobrazen 
byl tu sv* Jan píšící evangelium. Zvěstování, P, Maria ve slávě, Jan 
Křtitel Ecce homo a Kristus na kříži* Provedeni i kolorit všech byl 
prý výborný, lepší ještě než ve fresce předchozí; Šedé stíny byly všudc 
zaokrouhleny. Mistr byl velmi individudni i při tom, že setrvával při 
zpijsifbu starších škol Autor dovozuje z toho, Že v Olomouci nebylo 
sice ^atnostalné tvorby malířské, takže dlouho zňstávalo se v tradicích, 
kt<ré jinde se již opustily, ale nové proudy zalehaly i sem přece a 
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působily současně se staršími: pozorování podobné jako u fresek 
dómských. 

Způsob, jakým hledí se zachrániti zbytky maleb radniCnich, mohl 
by býti vzorem i pro chodbu dómskou. Ochranou proti vihkémo 
vzduchu a světlu po předchozím pečlivém očištění polí mohlo by se 
uchovati trvale, co se ještě uchovati dá. Bylo jíž učiněno opatření pro 
lepši přistup ku starým oknům z knížecího hradu, i mělo by se v chvály- 
hodné té péčí pokročiti i sem. 

3. Nástěnná malba v kostele dominikánském. 

K těmto vysoce zajímax-ým zbytkům středověkých fresek druží se 
v Olomouci ještě nástěnná malba v kostele dominikánském. Je sice 
plochou největší mezi památkami malířskými starších dob, ale pro 
historii nemá již takového \-}-znamu. Nepadá tu ani tak na vábu, že 
obraz ten nebyl asi nikdy vynikajícím dílem, nýbrž hlavně ta okolnost 
že byl obnoven a doplněn v době nedá\iié a ztratil tak cenu originálu. 
Obnovení nebylo na štěstí takové, aby cbraz oloupen byl vůbec o s\'ij 
ráz, naopak bylo provedeno dosti obratně a zachovalo úplně původní 
disposici i tvary kresebné : ale kolorit i kdyby byl sebe lépe napodoben, 
nemůže tu již v plné míře býti brán v úvahu. 

Obraz malován jest v obloukovém poli ukončujícím jižní po- 
stranní loď. má 5^ a m šíj-ky a 6 /ti \ýšk>'. Zřetelné vročuje se sám leto- 
počtem 1500. jenž velikými číslicemi napsán je nahoře. Plocha rozdělena 
je vodorovně na 3 pásy hlavní: spodní scuvisK. střední rozčlánkovaný 
ve dvě řady po 7 menších obrazech, a pole nejvyšší. 

Spodní velké pole zobrazuje .Uctívání Panny Marie''. Postaví 
Mariina vstavena je doprostřed na měsíc. Je štíhlá, celá ukryta v modrém 
plášti s volnými záhyby jen u nohou hranatěji složenými ; na nikon 
chová Ježíška. Hlava je poměrně veliká, tvář (v nynější podobě) dosti 
zdařilá, ač právě tu zdá se. že původní výraz byl porušen. Ruce za- 
chovány jsou v kostnatých t\*arech originálu. Po stranách klečí véHd, 
z leva duchovní, z pravá světští, v podobném uspořádáni jako u skulp- 
tury , Mario Opatrovnice- *viz obr. č. 23. > a v podobné přirozené 
charakteristice. Dva bílí andělé přinášejí Marii z obou stran koniny 
obyčejného tvaru. 

\'ícc zajímají nás cbrázk\ v pásu středním, rozdělované od sebe 
sloupky; bohužel nejsou již zase některé z nich zcela jasné. Pro naše 
pozorováni v\ vážíme z nich poznaiky o tehdejší komposicí určitých 
sťeii lio daných ploch. Jinak mámo tu co činiti s výjevy nesčíslné- 
krále /obrazovanými, jež v rukou méně uměleckých záhy již nabyly 
(varu stálých iradicionehiich. jak tomu jest i nyní u většiny našich ko- 
sloinívh obra/ii toho druhu. zvli>ii u i. zv, .křížových cest*; zajímavo 
ji* vSak po/nati řási iCchio tradic na počátku 16. století. Výjevy hořejS 
íaily týkají se >ivota 1\ Marie. Zobrazuje se tu: 1. Zvěstování, 2. Nt- 
vAlívcní \\ >tario. 3. Narozeni PanO. 4. Tři králi. 5. Očíšfování P. Maric, 
<). Mario nalč/á |oži>e v chráme. 7. Nanebevzetí P. Marie, ftada dolni 
vOnováiia jo íivóiu Kristovu: 1. Obřezání Páně. 2. Modlitba na hoře 
C^lix^^tskč. \. HiCováni, 4. Svlékaní z roucha. 5. Korunováni korunou 
iiiinvon, (I. Pribíjoni na kříž. 7. fmirani na křiži. Povšimneme si hlavni 
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ttíhlých, až pťúú hubených postav, dtciihých rukoit a noboti. Posun 
k£U a mnabých osob dobře je odpozorován skuCěčnosli ; o výrazu 
Iváfí lí€ tu mluviti jen s reservou. Plochy nejsou přeplnény ; na nékterých 
polích nzffme pozadí ďrchííekioníckě i krajinné po tehdejším plochém^ 
Deperspektivním způsobu. 

Pote nejhQh^j£í vyplňují dva letkí andělé, již nesou společné velkoti 
korunu ^oiíckého rázu. Nejvýše pak vznáSi se holubice* 

Obmuj takových bylo původné mnohem více na ostatních sténách 
kostela^ leč zmizely dávno pod omítkou napodobující kvádroví. 
Obraz zachovaný i pfes svou renovaci zasluhuje pozorností a hodí se 
4obfe pro viebecné poukazy k rázu stfedov^kých komposic nástěnných. 

Ví StArái období uměleckého tH^nniy^la^ 

Předměty uměleckého príxmystu rozumíme výrobky řemeslné, jež 
vynikají nad obyčejný prilm^r pfedměta příslušného druhu jak ivýnm 
provedením tak i účelem, k němuž byly pořízeny, a začasté jsoit díiem 
ých umékú. Nejčasiéji vyskytuji se u lÉch odvétví vjrobnich, jež 
tijl s drahým materiálem, pont^vadž tu nákladnost a sklon k ozdob- 
Dosti sám sebou přivodí též řešeni umělec léjSí. Ve star>ích obdobích 
omezuje se umélecký průmysl zpravidla na výrobu ozdobných, slav- 
nostních jaksi a přepychových předmětu liturgických a pro potřebu 
dvomf* ze zlata, stříbra, bronzu, z kosti a dřeva a pod. Podobné 
oborech textilních hlavním polem činnosti byla výroba bohoslu- 
žebných rouch církevních a pro hodnostáře světské. 2e dílny toho 
druhu dávnrí již v Olomouci existovaly, je více než domněnkou, ale 
bczachovalo m o tom přímých do klad ti a do dob nacích udrželo se 
kířlttii miio předmětů bezpečné olomnckého původu. Je jísto^ že v Ofo 
noucí kvetlo zejména zlatnictví a výroba církevních rouch ji^ od dob« 
dy založeno bylo biskupství; ale převraty války třicetileté přerušily 
^e^keren tento rozvoj a zbavily mé&to skorém vlech cenných předmětů 
kfeo rázu. Co fen dalo se odnésti, uloupila hrabivost švédská, a jen 
^Brakem udrielo se v pokladech chrámových, hlavně dómském^ několik 
^ II středověkých z obdobi pozdějlí gotiky. Jsou to monstrance, 

^ ::jria ČI skřínky pro ostatky svatých, relikviáře s podobným účelem, 

pAzné nádobí, svícny a pod. ; některé krásně jsou reprodukovány a po* 

p^ny v .Cirkevních památkách'. Městské museum :^dej§J vzniklo jen 

R n«hodílého získáváni předmětů tohoto obora a nemá pro starší období 

Ue toho vadí tu velice, že nebyly pořízeny přesné 

i a původu předmětů, a že nejsou ditsud ani nik- 

(žité uspořádaný. Více snad tají se v domech soukromých, hlavně 
v residencích církeviiich. 
K deíinitivnímu a přesnému rozboru této partie bylo by potřebí 
itné publikace, v níž otiskly by se vlechny archívní do^ 
. ícdnotlivých cechů a řemeslných organ í^iaci, pokud se 
4iaji ohledati, a předměty reprodukovaly se co nejhojněji a v nalciiíěm 
Ri^rítku. Pro nás rámec musí postačiti zatím uká/ka a popiji ledné 
X fiej krásnějších prací zlatnických pozdní gotiky v Olomouci, k niž 
prfpojujeme pro další rozšíření látky popis a reprodukci vzácné ukázky 
srlainlcké práce renaissani^ní, která chová se nyní v i>rážďanech a jíž 
xiBkalt f9me právě pro jejj vzdálenost a nemalý význam její pro kul- 
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turní dějiny Olomouce ; pro poznání technické vyspělosti řemesel 
tehdejších poslouží nám velmi dobře dějiny a popis olomuckého orloje. 

1. Gotická monstrance u sv. Michala. 

Ukázku a popis vzácné památky té* uvádíme z „Církevních pa- 
mátek z Olomouce" díl 1. na str. 28-29, obraz XXI. (v příloze), 
chtějíce tím zároveň milovníky umění upozorniti na krásnou tuto pu- 
blikaci (náklad Hólzlův, dva díly za 36 K). Popis prof. Adolfa Nowaka 
v překladu dra. Josefa Kachnika zní takto: 

„Žádné odvětví drobného uměni ve středověku neposkytovalo 
zlatníku zběhlému v architektonických pravidlech gotiky větši volností 
užiti tvarů slohových jako monstrance, a brzy setkáváme se s pře- 
velikým množstvím tvarů podoby gotických věží. (Obr. č. 33.) 

Monstrance u sv. Michala zhotovena je ze stříbra jedenáctilotového, 
jest celá pozlacena, výšky 0*91 m, šířky 031 m, a váži 16 liber. Jest 
typu úplně slohového a ukazuje obvyklé tvary gotiky, přece však po- 
strádáme zcela přesného provedení a pozorujeme, mnohý přídavek 
pozdní gotiky, jako n. p. oblíbené plameny ve kružbě oken, prohnuté 
oblouky a četné přídavky tvarů z přírody vzatých. 

Úprava monstrance této jest bohatá i skvělá. Dosti vysoký článko- 
vaný podstavec tvoří osmilistou růži, jejíž okraj obepíná prolamovaná 
galerie. Mnohohranný hladký sloupek má veliký nodus na způsob čtyř- 
stranné kapličky, jež na stranách jest ozdobena gotickými okénky, 
štítky, fialami, opěracími oblouky a pilíři, na vrchu pak galerií. K sloupku 
pojí se nodus žlábky a pásky, čtyrstranná, šupinovitá jeho střecha má 
podobu komolého jehlance, pomocí pak široké konsoly přechází v patu 
tabernaklu. Nad střechou kapličky vyrůstá vzácně provedené, rukou 
vytepané gotické lupení. V otvoru sklem opatřeném jest okrouhlá 
schránka pro Eucharistii s lunulou, majíc kolkolem článkovaný kovový 
oblouček. Nad poprsník retabula sklání se anděl drobnou kružbou 
zdobený. 

Nosiče a podpory tabernaklu jakož i celé vrchní soustavy rozvinují 
se v nesmírné množství kapliček a svazů opěracích. Štítky a fialy, z jejichž 
všech konců vyrůstá lupení, obklopují a věnčí jednotlivé části. Věžovitý 
útvar nad tabernaklem má dva baldachýny, pod nimiž stojí dvě něžné 
postavy, Panna Maria s děťátkem a jakýsi světec. Vrchol skládá se ze 
dvou pater ozdobených bohatou ornamentikou a jemným prolamováním, 
nade vším pak strmí vysoká, čtyrstranná věž, jejíž hrany jsou posázeny 
lezouny; konec zdobí křížová ícytka. 

Monstrance popsaná jest jedním z děl rozhodně nejlepších, jaká 
vytvořilo středověké zlatnictví. Umělecká výzdoba a množství jemných 
podrobností architektonickou zručností provedených zasluhuje důklad- 
ného prohlédnutí.** 

2. Zlatá miska Augustina Olomuckého. 

Ve sbírkách královského saskcho dvora v Drážďanech v tak zv. 
„zeleném sklepení** (Oriines Gcwólbc) uložena je v síni IV. „stříbrné** 
pod č. 40. zlatá miska nevelikých rozměrů, jíž katalog sbírek označuje 




^■1 učené společnosfi Dunajské.*' DHve uinití^ixa byla v kabinete 
Hbintickcm, odtud pfi novém poFádáni sbírek r. tS92 dána sem. 
Vf I (' zavdala podnét k publikaci jfttia Ocitl ob a Boehtni«t: 

^^ I o OlDuuiccnsí et patera eius aurea" a t. d* (,0 Augusti- 

Toiomiickcm a jeho zlaté misce") s připojeným popisem misky od 
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íiezi mincenit zevnější řady, jež jsou tu dik od sebe ; vnitřní jamky 
spjaty jsou kroužky. Podobna jako uvnitř oeopakuje se žádný z motivů 
ř téi« podobě, ani není symmetrických V2tahu mezi výplněmi tvoHcimi 
ú protějšek* Fantasie a ivúřívost pracovala tu zcela voIiié od ptochy 

í ploše. 

Mince jeví na spodních stranách vypukle zobrazené různé hlavy a 
jostavy s nápisy, zvířata (tak slon)» triumfální prňvod, ^sella curullís* 
úřednické kfesfo) a pod. ; nékteré z vnítřnihu kruhu rozemáváme i ita 

E obrázku. 
Přihlédneme ješté k nápisům, jež nese tato spod ni strana^ Kolem 
y vine se nápis (na obrázku ovšem se ztrácející) tohoto znění : 

Phoebigenum — sacrata — cohors — et — mysticus — ordo — 
hac — patera — Ba ech í — munera — larga — ferant* 
Procul — hinc — procui — esie — profani, — 

Českém překladu metrickém! 

, Zástupe posvátný, tajemná fado Svitla rozenců^ 
Bakchu darů v hojných této na misce věnuj I 
\'arí pryč, vari odtud, vy nízcí !* 

O výklad pokoušeli se uvedení dva spisovatelé Boehme a Tenzl 

ilí vlastně jen, které z obou mínění již dříve vyslovených je lepši 

usuzovali ze slov .myslicus ordo"; že byla to společnost alchy* 

pot^tem 7 nebo 9, jiní — a k těm naši vykladači též S€ přidávají 

ozwměji touto ^kohortou** humanistickou společnost Dunajskou 

i^ti, jejímž členem byl dr, Augustin po dlouhá léta. Výklad ten je 

jedině správný. Augustin byl tělem duší oddán v.4em zvyklostem 

tů humanistických ; o alchymij nemůže tu býti řeči. Miska měla pa- 

§!ou2iti pH slavnostních hostinách na ovoce a pod. : stěží lze st 

tavit, že by se bylo pilo přímo z ní» a název p^pohár" u Tnthláfe 

tudíž vhodný. 

Věnováni tomu odporuje poněkud nápis na vlastním dně, jenž 

,Aug, — olom, — sibi — et — grataě — posteritati — MDVIIl." 

g. olom. sobě a vděčnému potomstvu 1508**.) Ale odpor ten dá 

írnit, vyložíme- 1 í si, že Augustin myslí na sebe jako člena učené 

Čnosti, již misku věnuje, a vděčným potomstvem že jsou míněni 

lozdéjšj jejf členové. 

Tichého tohoto svědka hlučných humaníslick>ch symposii měly 
>ozdějl stihnouti osudy mnohem pohnutější. Dle Boctlmc (po něm 
íiliger na str 14 ř byla miska v Uhrách uloupena od Turků, a dostala 
►c nějak do Azova, kdež r, 16% ukořistili ji Rusové, dobyvše léto pev- 
losli* v Rusku koupili jí Židé a procházela bůh ví jakýma rukama, až 
Eoupil ji hrabě Volfgan^ t Beuchlingen, kancléř polského krále Augusta 
II. Siského ; a tak dostala se ubohá miska konečně do Drážďan a ulo* 
řena tu do sbírek kurfirstských, později královských. Pestré toto dobro- 
štvi živě připomíná podobné osudy našeho evangelia remešského. 
>y Augustin byl jí vzal s sebou do Olomouce, byla by snad tu zů- 
fiebo se doslala do Švédska: v tom případě patřila by také vice 
našich místních dějin, ač rozdíl len není podstatný, a konečně ni- 
ve sbírkách drážďanských každý ná\^těvník odkázán jesf 
v dějinách Olomouce. 

k'aU s kult (i#Mnv mittn Ulumoitce, D 
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f Této pamétihodnosti mésta Olomouce naletí v tr^j^cm sprT^eoí^ 
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olovil nrl oj Antonín Pohl ze Saska s jednítn pomocníkem v le- 
1420-22. Tyž mistr vystavěl pozdí ji íéi orloj podobný ve Vratisla% i. 
lení ov^etn původcem, jak se myslívalo dříve, pražského oHojc prv již 
119» ponévadž tento vznikl až r. 1490 dílem mistra Hanuše, Tím mcně 
státy mají ovšem povésti, že byl v Olomouci městskou radou oslepen 
k stroj zkazil (povést stereotypní při orlojích vůbec) Dílo Pohlovo vOlo* 
icj bylo tak v našich zemích nejstarší a na svou dobu velmi znamenité. 
Bi díjepisci olomučti uvádějí, že byla tu zvonková hra o !6 zvon- 
ic nm^lý mésíc a pohyblivé figurky; ciferník byl staročeský, celý o 
hodinách. Snad pocbáieji již z této fáse andélíčcí uinísténi u zvonků 
ejSích, pun(^vadž jsou sknteCn^ starého původu, toho druhu nyní na 
m orloji jediní. 

Orloj bržo se pokazil í byl n 1572 poprvé opravován lianii- 
[H Pohlem ze Slezska, prý potomkem Antonínovým* Pomáhal mu 
íftský professor mathe malíky Pavel Fabricius, jenž navrhl výborný 
letáf a kalendář od r 1579 do 167L Ciferník staročeský zaménčn 
DviČnlm némeckýni o 12 hodinách, figurek pohyblivých bylo přidáno, 
Éta podobé byly r. 1598 pHdány malby. 

Tak udržel se orloj až do okupace Švédské 1642—1650, za níž 
úplné zpustoSen. Teprve r. 1661 počalo se pomýšleti na druhou 
ivu» jíž provedl olomucký hodinář Frant. Jahn za podpory olom. 
lity Ani- Cerharbta. Tehdy měl orloj kalendář a stroj astrono- 
;ký. mnoho nových soSek, mezi nimiž svatý Jiří a sv. Václav \ fresky 
zrazovaly svobodná umént ^východisko pro Handka i pro malby ny- 
lí), v polí prostředním byl portrét císaře Leopolda I. 

Opéínou zkázu zavinila pak zase okupace pruská n 1741=2; ze 
£y té zachránců byt orloj r. 1746 opravou třetí. Hodinový stroj 
ivil olomucký hodinář Jan Oemple, stroj hrací pořídil pasovský 
bnář Jan Pavel W e n i gf e r, nové fresky maloval j a n K r i S t o f 
ir d k e, malíř olomucký. Zachoval celkem obsah maleb starších. Na 
lách výklenku byla v levo od shora dolů zobrazena aríthmelika, 
Ořjomíe» architektura a mechanika, hudba, v právo v témž postupu 
Icnks, geografie, gramatika a píle ; na horním oblouku výklenkovém 
Apollo s Pegasem a dva filosofové, neznámo kteří. V poli orlojovém 
} dole postavy rytířské, píšící latinské nápisy do desk, nad zvonkovou 
U Marie Terezie dosud zachovaná, nejvýše Strabo a Ptolemeus* Malby 
idkovy byly plny života a krásného provedení jako %'áe, co pochá* 
\ z jeho výborného Stčtce. Mezi figurkami vyskytoval se pastýř píská- 
ni pét píšťalek^ mužík, jenž tahal za zvonec (jako smrt na orloji 
bkém)> jiný modlil se růženec a spoultěl každou hodinu 1 korálek, 
zase tloukli hodiny do desky a počítali je na prstech, Sv. Václav 
sil hlavou, sv. Jiří a drak stále se sráželi v boj, sv. Tři králové se 
íéli a sv. rodina utíkala do Egypta. 

V druhé polovici století 18. hodiny upadly z^se. Oprava Čtvrtá 
|m ti r* 1810 ; podnikl jí vídenský hodinář Mariin Br í e ge t 
|Bt^r 2 r. 1746 nebyl ničím porušen, takže orloj zůstal ve své fásí 
Ftir Pouze sv. JiH a sv. Václav nahrazeni byli rájem, v némi had 
»el se kolem stromu, přidána též rilzná zvířata, jež po každé hodina 
Dbfevovila; pí§falové varhánky byly odstraněny. Fresky Handkovy 
|f oavéženy novým nátčrem. 

9» 




- 118 - 

Ale již r. 1823 hodiny zase stály, a postály si tentokráte dlouho, 
až do 22. května 1898. Na podnik opravný pomýšlelo se ovSem již od 
r. 1866, ale teprve od r. 1885, kdy přičiněním starosty města Josefa 
z Englfi založen byl „Spolek pro znovuzřfzenf orloje**, počala vlastni 
akce, jež zatím omezovala se na hledání způsobu rekonstrukce a na 
sbírání prostředků peněžitých. Když plány byly ujednány a na penězích 
sebráno 25 tisíc zl., zadány byly r. 1895 práce takto : část astronomická 
a mechanická hodinářské továrně Ed. Korfhage v Bueru u Osná- 
brticku, figurální práce sochaři Bernardu Hoetgerovi ve Wicden- 
brucku ve Vestfálsku, práce řezbářské Frant. Cellerovi v Olomouci 
a výzdoba malířská akad. malíři Richardu Bitterlíchovi ve Vidní. 
Vrchní dozor měl architekt Jindřich Holitzky z Brna a po ném 
Robert Dammer z Vídně, jenž vypracoval skorém všechny návrhy 
detailů. Obnova ta znamená naprosté skorém znovuzřízeni a orloj vstu- 
puje tak do své fáse čtvrté. Ani obrazy nedaly se již obnovit! a proto 
namaloval Bitterlich obrazy nové, zachovávaje jen výjevy výše vypočtené 
a symboliku Handkovu. Rytířské postavy dole nahradil však výjevy ze života 
Antonína Pohla, an pracuje v dílně, potom pak an vrací se od díla zkázy; 
při tom dána tváři Pohlově podoba Josefa z Englů, jenž měl největší 
zásluhu o rekonstrukci, pomocník pak jest portrétem malíře Bitterlicha. 
Bohužel obrazy nové malované na plech rychle se zkazily a sešly během 
6 teprve let tak, že třeba pomýšleti na nové. Patrně nebyla práce zrovna 
solidní. Marno ovšem očekávati od správy města, aby práce ty byly 
zadány některému z vynikajících domácích umělců české národnosti. 
V dnešní své výpravě není orloj vůbec dosti cist od nepřístojných pří- 
chuti politických, poněvadž byl mu vtisknut i v maličkostech pronikavě 
německý ráz ; a při tom lví díl značných sum, jež rekonstrukce pohltila, 
odplynul do vzdálených provincií německých. 



část IV. 
Výtvarné památky období barokního. 

Vstupujeme-lí do barokního období umělecké činnosti v Olomouci, 
musinie prohlásit raději hned na počátku, že v rozsahu tohoto spisku 
a při jeho zvláštním účelu ani zdaleka není možno vyčerpati velikou 
tu látku anebo podati dokumentární a genetický nástin tehdejší umě- 
lecké práce v Olomouci v tom přesném vědeckém způsobu, jakým 
máji se psáti umění, mají-li býti podstatným krokem v před v chudé 
naši literatuře tohoto oboru. Úkol tento vyplnilo zatím dobře české 
vydáni pěkné studie prof. Nowaka v „Církevních památkách z Olo- 
mouce'' dli II. Cílem naším není rozvinovat tento historický apparát, 
spise nám jde o upozornění na krásy tvarů pomocí vyobrazení a stručný 
výklad jich, běží nám o základy i pomůcky pro umělecké nazírání na 
památky historické, jež u nás dosud je zjevem tak řídkým ; odčiňovat 
toto neporozumění je jedním z hlavních úkolů školy a tudíž i naším. 

Olomouc i v podobě nynější je posud ještč převážně dílem doby 
barokní. Hlavní skupiny stavebních hmot vyrostly tu za vlády baroku, 
tehdy vykrojily se do vzduchové modři rovinatých obzorů malebné 
sílhouetty našeho města, rozvinuly se přední uniélccké skvosty i vznikla 
prostá, intimní tvářnost olomuckých ulic a námčstí. Město je zkameně- 
lým ohlasem té veliké, činorodé doby, jež byla nešetrnou k minulosti 
jen tím, že objekty zničené ve válce třicetileté neobnovovala v podobě 
staré, nýbrž ve formách ninoheni širších a vOtších. Vždyť bylo městu 
doslovně vstávati z rozvalin, a je to štěstí, /c obnovy ty spadly v jedno 
s obdobím, jež tolik milovalo uměleckou nádheru. Doba jen o něco 
pozdější a nynější už teprve byla by tu zbudovala tvary naprosto všední, 
bezvýrazné a mdlé. Bez jakéhokoliv nadsazování lze říci, že pro barok 
je Olomouc prvnini mezi ničsty moravskými, nevyjímajíc nikterak Brna, 
a že sleduje barokní Prahu jako daleko sice skromnější, ale přece jen 
lepá a sourozence rysy svými podobná sestra. 

Druhá polovice 17. veku a první dvé třetiny 18. jsou dobou 
vzniku pro celou radu monumentálních budov olomuckých, jež buď 
vyrostly zcela novč. anebo jsou nástupkyněini staveb dřívějších. Jediný 
chrám sv. jMoricc obrovitým svým zevnějškem nepodlehl tomuto kouzlu 
nové svě/í doby ; dóm přerodil se již o něco dříve. Vedle těchto ve- 
likánů vyrostla tu řada důstojných soupeřů, chrám sv. Michala. Marie 
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Sněžné, a na výšinách východního obzoru nádherný chrám a klášter 
svatokopccký. Klášter Hradisko vyvstal ze ssutin v podobě zcela nové, 
zastiňující vše. co bylo tu posud. Na skaliscích západních hradeb vzty- 
čily se mohutné stavební massy residence arcibiskupské a don:ů ka- 
novnických, smělé a vzpínavé zdí kláštera jesuitského ; k dómu pfítulila 
se nejvýš malebná skupina obnovených kaplí sv. Anny a sv. Barbory 
i veselé zdivo olomuckého děkanství. Z dlažby městské vyzvedla se 
imposantní socha sv. Trojice a vyskočily effektni kašny, roztomilá pod- 
loubí, vysoké štíty střech, arkýře a portály domů I prostých mSSbnskýcb 
osvěžily tvářnost města svou malebností. A co nádhery uloženo bylo 
uvnitř budov všech, co nákladného, hýřivého plýtvání umSieckou vý- 
zdobou, jíž divíme se podnes, ač nedochovalo se nás z ni ani polovice. 

V Olomouci žilo tehdy velmi mnoho umělců všech oborů, i to 
jak návštěv cizích zvláště italských a vídeňských, tak i mistrů domicidi, 
zpravidla měšťanů, mezi nimiž byla celá řada stavitelů, sochařů, Stuln- 
térQ a řezbářů. malířů, zlatníků a kovotepců všech odstínů a odvétvi. 
Jak měli jsme již příležitost zmíniti se. vynikali zvláště olomuCti zittnid 
a stříbrníci a to po celé říši; tak oltář, jejž Leopold I. daroval kliSteni 
Klosterneuburskému u Vídně, byl zhotoven v Olomouci. Na úrodné 
půdě velikých úkolů rozvinula se místní dobrá škola maliřski i sochař- 
ská, tvořící sice ve všeobecném duchu doby, leč se značnou dávkou 
individuality a uměleckého nadání. S mnohými jmény sejdeme se při 
popisu jednotlivých děl ; zde budiž jen uveden výčet nejvýznaCndjSídi 
jmen pro jakousi přehlednost. 

Ve století 17. byli v Olomouci činni po většině ještě Vlachové; 
tak působil tu stavitel a štukatér Baltazar Fontána, Martine 111, 
malíři fresek M o n t i a T e n c a 1 1 a. Po té přejali práce umSIci domíd 
a vytvořili si dokonce i jakousi odrůdu slohovou. 

Stavitelé h\2í\ni jsou: PetrSchuler, Jan Dechet, Adam 
Glockl. Kristián Oed, Kni eba ndlové, Hacke nschmidtové, 
Václav Běda a jiní. 

Sochaři: Olomuckým Brokofem lze nazvati sochaře Václava 
Ren dera. k němu druží se Jan Jiří Schaubergfer, Filip Sadler. 
Augustin Th om asberger, Jan Frant. Sturmer, Ondřej 
Zahner. Josef Winterhalder a sochařská rodina Zirnova. 

Maiiři: Freskové i oltářní obrazy maloval největší malíř olomucký 
Jan Kristián Han d ke. P. Antonín Lu hlinský, Karel Har- 
ring;er. Jan a Josef Pilz. Josef Sadler; zVídně přišel Kristián 
Brand. Jan Jiří Etg^ens, slavný Daniel Gran, Jan Josef 
Stern. Pavel Trog^er. malíř architektur Antonio Tassi. Oltář- 
nimi obrazy vynikli Václav Nositzky. jesuita Ignác Raab(zN^ 
chanic v Cechách ». JanSpilnbcrgcr, Jan Jiří Schmid t, po- 
zdé;i v Praze činný. 

Mezi z/arniky jmenujeme aspoň Simona Forstnera a VoH- 
í; 2 n ^ a R o s m a y e r a : tož dlužno vzpomenouti médiryřců A n t onína, 
.sr. a 3 Jcseřa Freindtů. Někteří byli sice rodem Češi, ale jinak 
:-ř j^r.cř: jejich k českému národu nelze stopovati v okolí té doby 
-: 'é -i-eikčm a v době. kdy český živel zvláště již v Olomouci 
2 -V "--.^ítikě společnosti úplně vymizel. — 

..:•-;. s.c zařídíme tak. že podáme popis staveb i výzdoby 
:-• v ;ak.iii se za baroka všechna odvětví výtvarná vskutka 
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asi půldruhé hodiny východně od Olomouce. Z barokových kostelních 
staveb olomuckých jest tato původem nejstarší. Chrám vystavěn byl 
mezi lety 1669—1679, výzdoba vnitřku však opozdila se až k letům 
z prvních desítiletí 18. věku, až k r. 1734, a spadá tak v dobu, kdy 
vznikly kostely P. Marie Sněžné a sv. Michala. Pro historické poznatky 
o postupu a vývoji slohu jsou nejdůležitějšími věcmi půdorys a archi- 
tektonická úprava, jež zvláště při stavbách chrámových v období ba- 
rokním mění se plynule a dle určitých zákonů v tvary a poměry vždy 
nové. V baroku vystopujeme zřetelný postup od trojlodních a kfkových 
půdorysů starší doby k stavbě jednolodní s přistavenými kaplemi, po- 
zději jen s malými výklenky a na konec i bez těchto ; loď příční záhy 
odpadá, soustava kupolí nahrazuje se klenbou souvislou. Tytéž proměny 
vyskytuji se též v úpravě průčelí, věží, říms, sloupů a ovšem též ve 
výzdobě a členění ploch pro ni. Pro nás bude tedy hlavním úkolem 
najíti v každé ze staveb takové typické znaky určité barokové fáse či 
období. 

Stavba svatokopecká slučuje v sobě starší typ podélný a křížový 
s typem staveb centrálních a křížení lodí vyznačuje jedinou kupoli. 
Zařízení to velmi připomíná na chrám P. Marie „Maggiorc** v Římě, 
dle něhož prý též stavěna byla tato svatyně, ač není ve všem jen pouhou 
napodobeninou. Italský ráz stavby vysvětlíme si snadno přítomností 
mnoha umělců italských, kteří byli tenkráte v Olomouci zaměstnáni 
stavbou residence arcibiskupské. Na prvním místě stojí tu Baltazar 
Fontána, jenž měl dle všeho na veškeré disposici stavby lví podíl. 

Podélný směr kostela dlouhého 55 m křížen je krátkou lodí příčnou, 
stejně vysokou ; v křížení vznáší se kruhová kopule, spočívající na 
Shranném tambouru. Obě strany podélné lodi vroubí postranní kaple, 
ale nerepresentuji již lodí pobočných, nýbrž tvoří vlastně zevnější pří- 
stavky. Chrám jest až na loď příčnou stavbou již jednolodní. Již svými 
poměry architektonickými působí chrámová místnost velkolepě a právem 
počítá se mezi nejkrásnější barokové stavby v cele říši. Nejmohutněji 
působí tu široký „oblouk vítězný*" před kopulí, opřený o dva massivní 
pílastry korintské, jež vystupují z čáry zdí. Rohy zdí v křížení lodí jsou 
sříznuty, čímž právě docíleno kombinace stavby středové s podélnou; 
lomy ploch velmi oživují rhytmus linií a osvětlení hornímu i postran- 
nímu nabízejí se k nekonečným effektům ve střídání světel a stínů. Pod 
klenbou i pod klenutým přechodem zdiva v kruh kopule obíhá spojitá 
římsa kolem celého chrámu. Kupole vstavena je na tambour, jenž vyvij í 
se z křížení pomocí profilované soustavy kruhových říms, korunovaných 
balustrádou. 

Plochy pro výzdobu člení architektura tohoto období ještě sama. 
\'e starším baroku neuvidíme volných ploch zaujímajících celý strop 
a ponechaných malifum a výzdobcúm k volné disposici. Zde přerušuje 

klenbu jednak kupole, jednak vysílány jsou z rohů ještě obloukové pásy 
kří/ové < příčné* do jednotlivých čtverců klenby, a tím rozpadá se strop 
v množství rnen>i\h polí, každé iiplnč samostatné. Pro výzdobu malíř- 
skou i^onechány jsou tu jen středy polí téch. orámované různými způ- 
sob) , a pak hlavně t. zv. pendentivy. sférické to trojúhelníky, jež vzni- 
kají na přechotlu oil sn'/nut>cli rohu zdiva pod kopuli k její římse 
a oddéleny j>ou od sebe oblouky překlenujicínii lodi. Popsat celou 
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«iidheni a složiiost výzdoby v lotu to chrámu je véd zcela ni^molnou. 

'^'Sc, cc od Hmsy nahoru daío se vy plniti pokryto je figuratnl iiiiko- 

-%'ýitiJ a okrasami, jež tísní se kolem rámcii pro obrazy, jen plochy 

l3" ' i i kupole nejsou tak přeplň ény. Spodní stěny mají jen pod 

top - výklenky s nadžívoiními sochami čtyř evangelistu; jinak 

JSOU piiiie i plochy zdiva ponechány úplné bez ozdub a piHobi šedivým 

lonem vdmj klidné jako podklad pro nádheru čáslí liořejších. 

Z figurální výzdoby hořejší zaujmou nás hlavné andílci scdíct na 
řvystupujkich částech hlavní římsy ; rámce obrazů náslropních neseny 
'i&ou podobnými andély plasticky provedenými. Ornamenlické motivy 
vykazují celou tu bohatost, ale zároveft téžkoft Mukovýxh tvarů baro- 
kových. Zvlášté ozdobné jsou tu pásy ornamenkl na arkádách vítézných 
[oblouků a v orámování fresek; Všechny motivy' tu nalezneme; úponky, 
[iestony, guíriandy, akán to vé závitnice, snétj palmové, ovoce, mušle, 
karlyi^ a pod. Bohužel ublížilo se výzdobé pfí poslední opravé pnli4 
syiýini barvami, jimiž štuky byly natřeny. 

Fresky v přední Části hlavní lodi zobrazují loretánskou litanií, 
v presbytáři jsou obrazy ze života P. Marie. V pendentivech namaloval 
Jan Sleger čtyři tehdy známé díly svéta; v obratech vinou se obhbené 
pásky s nápisy. Též v kupoli maloval Steger výjevy ze ^Zdrávas Krá- 
lovno*, jež opravil pozdéji Handke; ty zachovaly se tu nejlépe ze 
všech Mnohé fresky jiné; zvlášté na stropech kaplí postranních, byly 
v nové dobé ,, o právo vány" a rozumí se skorém úplné zkaženy. 

V presbytáři povšimneme si Čtyř krásných stříbrných reliefil, jež 
] vádě jí nám historií zázračného obrazu a vznik kostela. Na dveřích 

Bkrisde nalezneme neméné skvostné reliéfy ze dřeva, znázorňující 
rflzné obětí starozákonní. 

V souladu s nádhernou výzdobou sten je též architeklonicky re seny 
hlavni oltář s obrazem Jana Spíln berbera ^Navštívení P. Marie"*. 
Nad tabernaklem v paprscích svatozáře spoéivá skulpturni zázračný obraz 
P, Marie, dovedné na kamenné desce vytesaný, ale pro hojné volívní 
díry témCř neviditelný. Vedlejší oltáře mají obrazy od Handka, Tro- 
gera, Francesca de Neve a Tobiáše Bočka (sv. Josefl, jení 
maloval též hlavní oltářní obtaz u sv. Stepána ve V^ídiu'. 5 ocenéním a 
chaíakterísováním obrazů ottářních jest však veliká potíž Často nepře- 
konatelná - bylyř obrazy často „čistény* neb dokonce přemalovány, 
fikíe není zachován ani jediný v původním koloritu, a umělecká mode- 
lace lél a rouch nahra/ena často hrubými tvary nepovolaných oprávců, 
A tak můžeme na místé samém studovat skorém jen komposici výjevů 
zobrazených. Pro déjíny malířství (sou nám spíie jen pramenem nct 
předmétcni studia ; za témi musíme do obrazáren — ač mnohý i našich 
kostel nich obrazů byl by se dobře hodil i do vétšich galerií. 

Konečné zmíniti se dlužno o kazatelně se třemi basrdiefy o při- 
pádných Ihemalech, dílu lo bratří W i n t e r h al d c r ů a o velkolepé 
Mavértých barokních varhanách, jež počal sestavovati brněnsky mistf 
D :i v id S i c b r a dokončil Antonín K i c h t e r. 

jvnéjšek kostela je pomérné jednoduchý, jak tomu bývá u ran* 
Uih'- iidní a dvou 

po^i se jedinou 
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hlavni římsou, jež rozšiřuje se uprostřed v trojhranný štít (rovněž znak 
staršího období) ; nad nim vystupuje mezi věžemi nástavec s balustrádou 
a polokruhovým obloukem. Oddíl nižší má troje dvéře a dvě patra 
s okny, z nichž hořejší 3 nahrazena výklenky pro sochy. Mezi okny 
vystupují jónské pilastry. Nejcennější částkou je hlavni portál z bílého 
pískovce, obstavený korintskými sloupy a obyčejnou úpravou římsy ho- 
ření i štítu s votivní deskou ; pouze tři Z i r n o v y sochy božských 
ctností jsou tu něčím zvláštním. Na korintských hlavicích sloupů portá- 
lových velmi originálně užito je podob ptačích krásně z kamene praco- 
vaných. Oblouky, sloupy i plochy mezi nimi pokryty jsou lehce vypu- 
klými ornamenty, z nichž hlavní funkci má šupinovitý ornament běžící 
po vnitřním ostění. 

Kryty věží jsou na těžkou hmotu průčelního zdiva příliš nízké a 
drobné; podobnou chybou bylo, že kupole nebyla vyvýšena nad hře- 
ben hlavní střechy, nýbrž nevysoko jen vyčnívá z ní, čímž dojem její 
zvenčí citelně je poškozen. 

Průčelní dvoupatrové zdi stavby klášterní po obou stranách 
kostela členěny jsou širokými jónskými pilastry, jež nesou římsu- a nad 
ní attíku se sochami 12 apoštolů od Josefa A. Winterhaldera. Okna 
kryta jsou pěkně kreslenými barokními přístřešky, rovněž tak obě brány. 

Za kostelem prostírá se prostranné kruhové nádvoří s arkádovou 
chodbou kolem dokola. Naproti kostelu přerušena jest osmlhrannou 
kaplí mariánskou s eliptickou kopulí. Stěny členěny jsou korint- 
skýmí sloupy. Mezí nimi dole jsou výklenky pro sochy a velká okna, 
nahoře pak okna ovální. V kupoli jest veliký stropní obraz. Han dkův; 
štukovaný oltář hlavní je dílo Fontanovo. Zevně členi se fagáda pi- 
lastry, kolem obíhá římsa nad okny vyzvednutá. 

Uprostřed nádvoří stojí velká socha sv. Norberta, dílo J. 
A. Winterhaldera z r. 1 753. Vysoký sokl dekorativně držený nese 
postavu sv. Norberta s monstrancí, v pohybu žehnajícím. Na menších 
nestejně vysoko vykrojených ústupcích soklu klečí níže dvě jiné postavy 
světců. Plocha podstavce pokryta je reliéfy ze života sv. Norberta. 
Socha působí víc dekorativně než monumentálně. 

2. Chrám sv. Michala. 

Časové druhým chrámem barokního slohu v Olomouci jest kostel 
sv. Michala „Na hradě". Mohutné jeho tři kopule vznášejí se na nej- 
vyšším bodu města a přispívají největší měrou k malebnosti pohledu 
celkového na město i různých pohledů vnitřních z ulic a náměstí ; jeden 
z nich viz níže na vyobrazeni barokových domů z Dolního náměstí. 

Na vynikajícím tomto místě stávala již dříve kaple a pak gotický 
kostel sv. Michala (viz str 78), tento však pro tmavost zrušen a počalo 
se s přestavbou od roku 1676, ve slohu barokním ranního období. Při 
tom zachováno ze stan^iho kostela zdivo zevnější až k oknům i vnitřní 
půdorys, a vedle toho udržela se též jedna ze starších věží poblíž no- 
vého pničclí so starou zakládací deskou někdy gotického kostela: 
,,.'\nno 1482 hoc opus est inccptuím)**. („R. 1482 počalo se toto dílo.**) 
Násloíikein toto stavitelské adaptace nedopadl zrovna slohově ani ze- 
vněj^^ck ani [nilorys chrámu; v tomto hlavně soustava kupolí učinila 
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zfB^ny a nepravidelnosti. Ale za to u nynějSiho kostela hlavni archi- 

řektoiiický půvab leží v tĚ*chto kopiilích, k čemuž přistupuje nádherná 

výzdoba zvlá^řé hořejžích ploch, zdařile obnovená a doplněná při opravě 

kostela roku 1894—97, pravý to skvost dekorativního urnéní barokního 

plného eiíu a vkusu, jimž kastel lento řadí se mezi neiskvélejSí mistrtostí 

v rnčst^ i zemi. 

Stavba nového kostela počala se roku 1076 péčí řádu dominikán- 
ského, jenž tehdy u kostela sídlil, a protáhla se do roku 1707, kdy 
chrám byl vysvécen. Jit roku 1709 za ohromného požáru olomuckého 
kostel vyhořel, í byl nové zřizován a opravován až do roku 1746. Jako 
tiu Sv. Kopečku tak i zde pochází výzdoba z doby pozdější nežli vý- 
stavt>a zdí. I potom trpěl kostel velmi za obléháni pruského a byl 
jCIIOvu obnovován. Roku 1784 bylí dominíkáni posláui do kláštera ua 
Bělidlech, budova klášterní postoupena semináři kněžskému a kostel sám 
střií se farním místo zrušeného kostela P, Marie v Předhradí, 

Průčelí nynější nabylo své podoby za předposlední opravy r, 1829. 
Jííst zcela jednoduché ; pilastry s jónskými hlavicemi dělí je na 3 díly ; 
í^třeclní vystupuje do popředí a má nedosti význačný portál, k n^muž 
se jde po 10 schodech. Nad vchodem je velké polokruhové okno. 
vedle jsou výklenky se sochami Spasitele a P, Marie, jež stály dříve na 
hřl>i|Qvni zdi kostela P. Marie (víz obr. 16/) a byly dílem olomuckého 
^Qchaře Ondřeje Zahnera. Hlavice pilastrú nesou silné římsoví; 
"ad ním zvedá se těžký štít obloukový, maskující ostrý štít střechy. 

Zdi postranní, vlastně jediná severní, členěny jsou jen nepatrně li- 
Senami, ve výšce umístěna jsou polokruhová okna v jediné řadě. Vidíme 
*^tsty stopy po staré římse, k tiímž až sahala okna gotická. Vzadu^konči 
**Oslel úplně pra%'QÚhle rovnou zdí, jež stojí skorém na okrají vysoké 
^Urán^ a zdí hradební; vysvětlení této zvláštnosti najdeme v půdorysu. 

Střecha kostela ustupuje skorém úplně třem velikým kopulím. 
^^sně k sobě přistaveným ; prostřední dominuje výškou í rozměry • Tam- 
kioury (bubny) jsou osmíhranné, Členěné lisenami a mají polokruhová 
^kna. Kryl střechový má u prostředni kopule tvar stlačené polokoule^ 
Vi prostranních je prohnut ; střecha přechází pak v lucerny s příklopem 
Vpodobě zvonku. Věž z kostela gotického dostala po roku 1747 jedno* 
suchou sedlovou střechu s vížkou; slouží i nyní za zvonici 

Pro půdorys kostela rozhodující byl terrain, jenž nedopustil žalo- 
áeni příčné lodi již ve starém kostele, a tak představuje nám chrám 
i teď stavbu longitudální (podélní) a to v míře ještí zvýšené, poněvadž 
kúr mnišský pro nedostatek místa v lodí položen by] za hlavni oltář, 
t z\\ žaltář (psalterium), mislo pro modlení žalmu. Zařízeni to je zají- 
mavou odchylkou od obvyklých půdorysů barokových; záleželo tu na 
xískání co nejvíce mísia» a prostor íntn není jíl vlastní součástkou ko- 
stela, proto místnost uzavřena prostě pravoúhle^ nikoliv v pokolokruhu 
nebo mnohoúhelníku. 

Vlastní loď chrámová, jediná, dle kopulí dělí se na 3 pole Čtver* 

covi. Těžké massy vysokých kopulí musily býti řádně podepřeny, I 

spojeny byly na každé straně 3 pilíře příčními /dmi s hlavní zdí po* 

krajní, a v místech tak vzniklých zařízeny kaple, spojované mezi sebou 

[jrůchody, opět anomálie, poněvadž jinde totéž uspořádáuL 
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představuje lodi pobočné. Posíranni plochy Ičchto Čtverců ^íeriény jsou 
sdruženými pilastry z imitovaného červenavého mramoru Spojené ka*j 
rínískc hlavice třpyiiré pozlacené IvoH souvislý pás přebobutých <v;irí 
ituknvých; mezi silnými volutami hlavic vinou se t^žké feslony í 

a plodů. Nid hlavicemi probíhá vysoká atíika vyzdobená pla t 

ornamenty rostlinnými, snetmi palmovými, mušlemi, spirálami, hlavičkami 
a pod* Z římsy nad attJkou počínají vyvíjeti se přechody ku stákladnant 
kopah'; jsou vykrojeny vždy čtyřmi rozpjatými arkádiími, zbývající klí* 
nová pole čili pendentivy (cviklc) pokryty jsou freskami* 

Kopule střední má základnu kruhovou, druhé dvč osmitirannou,^ 
ale i strcdnf přechází výSe v osmihranný tambour (obr- č, 38^ Vlyi 
pod hlavní římsou je u střední kopule l>ohaté vyzdoben, o osiamích^ 
je prázdný. Mnohojiásobné římsoví nad ním korunována je kuželkovou 



rrw- 



áíJt> 



i 



Obn 38. Soustava kopulí u sv. Michala. 



balustrádou jako v kopulí na Sv, Kopečku. Tamboury jsou členény ko- 
rintskými pilastry a mají polokruhová okna. Nad lim počíná teprve 
přechod ve vlastní bání^, maskované zvenčí \\t střechami. Prostřední má 
žebra hojné dekorovaná, plochy úsekové rovnél vyplněny prací ^tu- 
kov(íu, jež nyní jest velmi svéže a lahodníc kolorována. V 6 polích na- 
lezneme fresky zachované ve stavu pdvodnim, asi dílo olomuckého ma- 
líře Perd, Nabotha. Zobrazeno iu : Zvčstování, Klančnl pastýřů. TH 
krátové. JežíS v chráme, křest Kristih\ Vzkříšení a Kristus na triin<^. 
V ohromné výíii, v níž se obrazy vznáSejí, postřehneme jen komposic 
a celkový dojem barevný; starAi barok neponechával freskám velkýc|_ 
míst souvislých, i jest mčfítko obrazii zvlá^tč na velkou výSi vždy přilil 
drobné a fresky piisobí tu vlastni jenom jako dekorace ploch, Nejvv^c 
pak vznáší se o^miístranná lucerna rovněž jeít^ malovaná, upro: 
s holubici sv. Ducha. Kopule posiranní jsou nlžiif a dekorovány p^ 
sliji, leč vždy velmi účinné. V pendentivech hlavni kopule vymalovir 
jsou čtyři ut'itelé církevní, v kopuli západní bli/íí vchodu 4 ev:i ■ '* e\ 
ítu u sv, Malouáe značka: Malthaei t. Fitzek 1706), ve \ > d\ 
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o presbyUfe čtyři archandélové, vesměs v pfkném provedení mohutných 
postav i s krásnou kresbou, s níž nynéjši obnovený kolorit nerutívé se 
SQoubi ; výpiné ty jsou patrné všechny dílem téhož malíře* 

Tato soustava kopulí v Olomoucí jediná poskytuje neobyčejné maleb- 
ných perspekUvnich pohledá zdola; horní osvětlení z tambourú dodává 
v; razných dobách denních vždy nových a nových eřfektu svételných^ jež 
s lahodnou a nyní úplné Čerstvou, ač nikde křiklavou barvou výzdob a 
s^uilechUlou hrou nejrůznějších linií pojí se v obraz vznešené krásy, 



Obr, 39. Klenba v prcshytáH if nw Ml ctí ala. 



úciíina ]a: \ -:ouv'jsle vak^ic klvnjTv nrešbytíiíe. cle* 

nénc mu arkádovvíi První i»ddíl noc -^ .uUi>hncin rámci 

sluAuou kopii milánského obmzu L c o n a r d o d a Vinci , Poslední 
večeře Páni", dalfí pak čtyřrohuu hvťzdu, jejíž pole vyplnCna jsou 
obra/y z Nového zákona; ostatek plochy pckryvají drobné a uSiechtilé 
ozdoby štukové v barví bílé. Arkády zdobeny jsou v souhlasy & oslat- 
njmř ^1 v'ks*m barevným. Obrázek ni4 *č. J^) podává tento delaíl jako 
lU 'id lze rachyíil ímámeli docílit 

^|j ^ i>a jest ^; linout vysoko nad sebou 

« dívati se jcaiUm nktmh 
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Na hlaviiim oltáH barokové archilcklonické úpravy nalezneme^ 
dobré sochy sv. Ambrože, Augustina, řfehofe a Jeronýma, nefvýSc pak 
sochu sv, Michala, Oltáfni obraz P, Marie dobfe se celkem zachoval 
Oltáfe pobfiíní máji pékné řezby^ vyniká íu sv. Trojice a výjevy z«^ 
života P. Marití. Podobné kazaíelíia zdobena je reliéfy hodnými pc ^ 
všimnuti. Mohutné varhany vyzdobeny jsou fezbáfskou prací sochafl 
Thomasbergra a Sturmera. Nástroj ten pocházel z konventiiihí 
kostela v kláštere Hradisku : při stavba nynějších nových varhan užítq 
bylo starých léchto skříní, čímž krása kúru udržela se úplní v slohovér 
rázu. Též lavice a skriné v koslele, zvlá^t^ pak lavice v žaltáři vynikajt 
krásnou prací v různé technice prokládací (ínťarsi) a užiti nizno::, 
barevných dřev. 



3. Chrám Panny Marie Snčžné. 

Chrám tento vystavil řád jesuitský v letech 171 2-- 1716 na mísfi 
starého kostela minoritského (viz stn 77), Ze stavitelů a zednickýc 
mistrit největší účast na stavbé niíl olomucký mistr Adam Qliáckl 
Pokud jsou též plány stavby od ného. nedá se řícL Na disposic 
stavby hlavni vliv mél tradicíonelní vkus jesuitský a pak v nemalé míf 
staveniSté. vymezené dosti úzce mezi hotovými budovami, takže byl^ 
mitnti kostel stavCti hlavné na dél (53 Vo m) a výšku (24 m}% iiřl 
cetková méří jen néco pfes 13 m. Zcela v duchu tehdejšího obdot 
jeví se nám chrámový půdorvs jako přechod k stavbám jednolodnim f 
dřivéjií lodi poboCni proménily se v kaple, oddélené od sebe příčkami, 
čímž souvislost lodí léch byla přervána. Pozdéjí kaple ty stále se 
zmenšovaly, až zbyly z nich jen malé výklenky ve zdech. Uspořádáním 
takovým nabylo se o mnoho více místa pro véfící (na emporách) a 
místnost chrámová při vší rozčlenénosti semknuta přece již v prostor 
jediný, v némi poboční kapte nejsou útvary pararelnimi k hlavni lodi» 
n$'brž jen místnostmi vedlejšími 

Při popisu chrámu poíneme průčelím. I zde padly na váli 
mnohem více rozméry výškové než Šířkové, a bylo potřebí jak nátej 
jich vykotístitii aby dosáhlo se zevnéj^ku působivého. Nemálo přtsp| 
tu též rozdíl mezi niveau ulice a podlahy chrámové, jehož bylo inožr 
vytížiti ku založení schodiSlé a ramp, vedoucích k pobočním vchodúi] 
BÍilustrové zábradlí vroubící rampy zhotovil Václav Rendcr, Arcř 
tektonicky vyjádřiti bylo možno jen vchod blavníi a též zde hnáno vie^ 
do výSky (obn L 40). Po stranách polokruhových dveří vystupuji ze 
silných podstavců trojice sloupů eífektné sestavených; přední z nich je 
točený. Korintské hlavice a nástavce nesou břevnoví, nad nímž ve 
sbodé s polohou sloupů vznáší se několikráte lomené zábradlí pavlače. 
Celá tato soustava je dílem I^enderavým. Plocha nad dveřmi vyplň éna 
je velkým kartuSem se znakem radu jesuitského (od Davida Zirnj 
Portál tento je nejpůsobivéjsí částí průčelí a je vůbec největším bar^ 
kovým portálem olomuckým* 

Vchody vedlejší jsou mnohem nížáf a vroubeny léž ost<Jním, Icj 
v sousedství portálu hlavního pozbývají významu* 

Až k hlavní Hmse Členéno |c průčelí mohutnými pilíistry, mfi 
nimiž řadí se okna ve tfí patra nad sebou. Vedle toho vystupují 
ihnnách hlavního portálu řady ozdobných výklenků Renderových, v ni 
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Hojí Ziraovy sochy barokní úpravy, trochu drobné do vělilcých výklenku 
' do celkových rozmarů stavby. 

Nad vodorovnou římsou hlavní (s balkonem prohnutým dle zdiva 
ífťtini části) počínají vyrůstati dvě včže vroubené pilasíry a ukonCené 
%če]nou krytbou cibulovitou. Štít mezi nimi má nejapné vykrojený 
^*r, ozdobený nahoře titěrnou vásou. Tfi výklenky se sochami ztrácejí 
'í vý^i veškerého účinku. 



Obr, 40. Portál chrámu P* Marie Snéžné. 



2di postranní, pokud jsou volné, nejsou nijak zdobeny; ukon^^eni 
I ti je polokruhové. 

Vnitřek chrámový překlenut jest jedinou klenbou valenou, jež spo- 
iřimo na arkádách, rozpínajících se mezi jednotlivými pilífi. Z ná- 
pilířů vystupují po klenbé pásy. leč končí záhy u vykrojovaného 
pro malbu nástropní, pokrývající souvislou plochu (úprava baroku 
^^ního a pozdního). Mezi pilíři Ivoří se jednotlivé kaple zavriené 
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Pod kostelem jsou dvé krypty, v nit jsoy pochováni přjsluinid a 
pfúnhci řádu. 

O výzdobu volných ploch déli se práce ituková a fresky. Štukové 

ozdob) pokn vají hlavné spodní plochy oblouku nad kaplemi a steny 

tuid ninií, nahoře pak pás)' pnoucí se po klenbé a její okraje kolem 

rámce obrazu stropní ho> Zvláité hojné vyskytují se tu dlouhé Hsty pal* 

ě 1 rákosové, motiv me^i ostatními obvyklými dosti svérázný Míst>* 

'^<!»ti detaily dosti hiubé, jak Často stává se u Štuku v baroku 

hrcskovým obrazům vykázal architekt souvislé plochy úplnř k dis* 
posjci malifové. PříHš dlouhá klenba byla rozdílena na dvé pole, lodní 
a presbylerm ; obojí rozmarnými obrazy pokryl Kare! Josef H a r- 
rínger, V lodi namalován jesí obrajs , Historické vypravováni o R 
Marii Snéžné", pojíci se k legendě o stejnojmenném chrámu v ňímé, 
dl^ níž mislo pro kostel ten označeno bylo snéhem napadlým za hor* 
kého dne. Ve sifedu obrazu na stupních sloupořadí jakéhos vznášej! 
MT' í>raz P. Marie, k němuž hrnou se véřící vSech stavů. V pre&by- 

íii , obraz ^Oslava P, Marie v nebesích*'. Obrazy oba trpí hlavné 
postavami příliš velikými a hfmotnoti hmotností celé komposice, která 
by se hodila do výSky ještě mnohem vétSí* Ale ve využitkování plochy, 
^* detailech kresby zvláště na tvářích a v sytém koloritu nalezneme 
st oíky a routiny vyškolené pro podobné úkoly. Obrazy 

Í> v osvětleny; na obraz lodní dlužno dívati se hned od 

vchodu, na druhý asi z poslední třetiny lodi (druhdy malovaly se též 
obmzy proti sobě pro pohled z jediného místa uprostřed kostela). 

^I^KTét stropy pobočních kaplí zdobeny jsou freskami, jež irobraiujl 
v i příslušných světců; v některých kaplích jsou i fresky 

«i r^ina z nich jakož i fresky na čtvercích pod kruchtou 

P ze Itétce Handkova, ale bohužel byly na mnohých místech 

li:-t-.vvi^fjiině renovovány. 

Nemenší pozornosti zasluhují též mnohé obrazy olejové na oltářích , 
P j od předních umétců té doby. Tak obraz na hlavním oltáři, 

zi;..^,,,,,.ijícf opět děj téže legendy (na obraze hora zavitá sněhem ^ 
maloval r> J 72 1 videí^ský malif Jan Jiří S c h m t d t. Mnohem lepSi 
v^ak jest jeho obraz na oltáři sv. Pavlíny. Patronka města Olomouce 
íije tti $ nebe zázračnou vodu, jíž hojí mor v městě zuřící; v Icvo dole 
vidéti stavbu jesuitského kostela. Zvláště postava a hlava světice bývá 
^mmki oceňována. Obraz má vročeni k r. 172L Též ulíářní obiaz v kapli 
P. Marie je z rukou Schmidtových* Oltářní obrazy sv. Františka Xav,, 
KaH> Borom., Jana Křtitele, Isidqra a sv. Trojice maloval hlandke. 

Na oltářích barokových bývá uloženo nekonečné bohatství řez- 
ných \7t\0nj často velké ceny umělecké; nalezneme jich hojně 
- Eiaiem chrámu. Krásně pracovány jsou též varhany, jež r, 1728 po- 
stavil Bohumír H e 1 b í g a figurami vyzdobil sochař Antoni n 
^" ' 7 Irovcň zaujme nás zábradlí kruchty, pres něž přehozeny jsou 

,1 ..iié andílky, znamenitě a s přepychem ze dfev^a provedené. 
' '^1 centii jsou velicí andělé postavení na sloupy nesoucí kruchtu* 
^o význačnou památkou barokního uměleckého prilmyslu jest ka- 
^Tia z omítky sádrové, napodobující červený mramor, ozdobena je 
-i*>žslvím dřevěných soch a reliéfem «« Kázání na hoře*. A mnoho 

Ppin, » tul, j|,j„^ ^^,,4 Olomouc*. '^ 



- 132 - 

jiných zajímavých podrobnosti dlužno nám ještě v tomto nástinu 
pominouti. 

4. Kostel Božího Těla, sv. Štěpána a jiné. 

Kostel Božího Těla v budově někdejšího konviktu jesuitského vy- 
stavěn byl zároveň se stavbou novější severní části konviktu r. 1724. 
Nákresy pro kostel i konvikt zhotovil olomucký stavitel Jan K n i e- 
b a n d I. Dle kronikáře olomuckého Floriána Lautzkého stával na témž 
místě již dříve kostel téhož jména, o němž máme zmínku v pověsti c 
vítězství Jaroslavově nad Tatary. 

Kostelík jest zajímavou ukázkou centrální stavby z poslední fásc 
barokové, kdy pro půdorys východiskem bývají i křivky jiné než krul: 
a často velmi odvážné. V našem případě má půdorys tvar elipsový 
Hladké stěny přerušovány jsou pilastry, jež nesou římsu a attiku obi 
hájící kolem celé místnosti. Hořejší plochy vyzdobeny jsou pěkným 
ornamenty štukovými od olomuckého sochaře Filipa Sadlera. 

Nízké klenutí vyzdobeno je freskami Handkovými, nejlepším 
to dílem tohoto malíře v Olomouci zachovaným. Celá řada obrazů pojí 
se tu k pověsti o Jaroslavovi ze Šternberka (viz níže). Strop jest nej- 
větším skvostem toho druhu v Olomouci a jest co želeti, že místnosl 
zůstává nyní po delší dobu těžce přístupnou, protože je nyní vojenskou 
správou úplně uzavřena. Též oltáře kostela jsou dobrými doklady řez- 
bářské vyspělosti toho období. Mnoho bylo odstraněno a mnohý oltářni 
obraz zalícen v době, kdy kostel byl modlitebnou protestantskou. 

Zvenčí ovšem nevidíme z chrámu ničeho, protože celý je vstaven 
do zdiva konventu. Na vchod do něho upozorní nás jen schodiště 
uzavřené nyní mříží, a jednoduché dvéře s rovnou římsou, nad níž 
vstaveno je okno polokruhové, ovroubené dvěma sloupy. 

Podobného typu jest též kaple s v, Štěpána v klášteře Hra- 
disku, vystavěná r. 1730 od olomuckého stavitele Volfgfangfa Reich a 
dle plánu Ma r tin e lli ho: Jednotná místnost půdorysu oválného pře- 
klenuta je nízkou zrcadlovou klenbou ; pilastry z imitovaného mra- 
moru (od Jana Hagenmliliera) mají těžké pozlacené hlavice a nesou 
souvislou širokou římsu. Na stropě byla freska Etgensova nyní za- 
lícená, oltářní obraz sv. Štěpána pochází od Handka; na oltářích 
i kazatelně najdeme mnoho krásných výzdob řezbářských. 

Zevně je kaple členěna toskánskými pilastry a výklenky ; oválová 
okna nad výkleny protínají se s hlavní římsou. Kostelík ten je velmi 
zajímavý svou půvabnou úpravou a jest velmi názorným příkladem pře 
zásady pozdního baroku. 

Z těchže let pochází též krásný portál kaple sv. Stanislava 
na dóině (obr. č. 42), vystavěný za biskupa Jakuba Arnošta z Lich- 
enštcinu (1738— 1745), Kapli samu založil již dříve biskup Stanislav 
l^avlovský (1579—1598) a dal poříditi do dveří skvostnou bronzovou 
mříž, překrásnou to ukázku práce z kovu po způsobu ranního baroku, 
sirop kaple pak byl vyzdoben freskami, jež r. 1740 nahradil novými 
M a n d k e. 
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I sám kloní se jíž značně ke Ivarúm až rokokovým, jak je 
ousedních obrubách, jež v téže dobij byly pcnzeny pro 
;y po síran ácit Charakteristickým takovým tvarem jsou zá- 
křoluty po obou stranách, jež vznikly 2 bývalých Štítil írojhran- 
obloukových tím, £e Ui\ nyní myšlen jest jako rozlomený se 
rm polem jiným; konstrukíívnÉ nedá se tvar takový již vyložUí. 
Í€ nejhořejší a veškerá výzdoba prozrazuje švýnii sniÉílými a pe- 
tvary dobu svého vzniku. Na zminéných volutách sedí v odváž- 




Obr. 4Z Portál kaple sv* Sfunlslava na dóme. 



^tohách zcela rokokoví andílci v^i^Čnl provedení. Celý portál 

b jesl z krásného různé barevného mramoru a jest dílem vzácné 

* 

»zšjfíme-li okrnh svých pozorování i do okolí, musíme na tomto 

^ésti krásný pontntcký chrám P. Marie v Dubn u Olomouce. 

Íá stavba ta vznikla v leíech 1734—56, tvůrcem jejím byl brnén- 
lel Jiří Qlítschnik, Jest to vysoký jednotodní chrám s vý* 
listo kapli a krásnou soustavou pilifú, jež nesou obfhavou 
itliku; prostor překlenut je imposantní klenbou valenou. Fai^áda 
zajtmivé štukové okrasy v přístřešcích nad okny, péknfi pro- 

10* 
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vedené sochy a kamenný portál. Z obrazů oltářních nejlepší je hlavní 
od malíře Josefa Sterna; oltář sám zhotoven je celý z mramoru. 

Mezí nejpozdějšími kostelními stavbami této přeúrodné periody 
barokové dlužno uvésti kostel sv. Kláry na nám. Frant. Josefa, 
(nyní stud. knihovna). Plány pro něj koncipoval architekt Václav 
Běda, leč kostel vystavěn potom r. 1773 ve tvarech mnohem jedno- 
dušších, tak prostých, že neposkytuje pro nás ničeho zvláště zajímavého. 

Týž architekt vystavěl pak r. 1774 kostel P. Marie Pomocné 
v Nové Ulici u Olomouce z peněz, jež dala k tomu účelu císařovna 
Marie Terezie jako náhradu za kostelík z r. 1727, stržený při obléhání 
pruském, a z dotace městské rady olomucké. Pod obyčejným zevněj- 
škem venkovského kostelíka tají se stavba pěkných proporci; též na- 
lezneme tu oltářní obrazy od neúnavného Handka a jeho soudruha 
Pilze. 

5. Klášter Hradisko u Olomouce. 

Severní obzor bezprostředního okolí olomuckého překvapí chodce 
neobyčejnou svojí krásou ať za přívalu slunečních paprsků jasného dne 
či za měkkých, modravých svitů a tónů z jitra nebo podvečer. Rozlehlou 
rovinu vroubí v pozadí vlnivá linie posledních výběžků Jeseníkových, 
z nichž vesele bělá se zdivo kláštera a kostela na Sv. Kopečku, k vý- 
chodu vztyčují se mohutné věže dómské a malebné střechy staveb okol- 
ních, a ve středu líbezné scenerie ve svěží zeleni polí a stromů zvedá 
se nádherná, rozlehlá stavba kláštera Hradiska. Veliká díla kultury snoubí 
se s prostou, tichou poesií hanáckého kraje v celek jednotný a uchvacu- 
jící svou lahodou, že zapomeneme toužiti po krásách cizích, dalekých 
světů a s rozkoši vtápíme zrak v půvaby kraje rodného. Nenalezneme 
věru snadno tak šťastně voleného místa pro architekturu neméně zda- 
řilou, než na jakém vyrostla budova klášterní v nynější své podobě. 

Nepatrný pahorek, nyní již mnohem nižší nežli býval dříve, jest 
ctihodným místem historickým. Jméno své má od hrádku, jejž vystavěl 
prý tu kněžic Břetislav r. 1030 pro manželku svou Jitku. Vévoda 
olomucký Otto I. proměnil budovu v klášter sv. Štěpána a dal ji 
Benediktinům. (Část I., str. 13.) Klášter trpěl mnoho nájezdy nepřátel, 
tak r. 1162 od Poláků, (tamžc str. 14.) r. 1241 od Tatarů (str. 17.), 
r. 1432 úplně byl zbořen od samotných měšťanů olomuckých (str. 25.). 
Znovu postaven byl r. 1460 jako pevnost s ochrannou zdí a dán řádu 
praemonstrátskému. Hrůzy války tf icetileté dotkly se kláštera 
ovšem též, a r. 1642 byla budova od Švédů spálena a skoro úplně 
demolována (str. 40.) 

Po odchodu Švédů byly některé části na rychlo opraveny, ale 
brzy rozhodl se řád praemonstrátský, že budovu vystaví znovu od zá- 
kladů. Počátek stavby padá na rok 1659, a trvalo skorém celé století, 
nežli rozvinula se do celé soustavy budov, jak nalézáme ji nyní. Do 
r. 166 1 postavou kostel konvcntní, r. 1673 přistavěna presbytář. Od 
r. 1679 stavěla se budova konventu; vlastní klášterní trakt má základní 
kámen s letopočtem 1686. Mezi lety 1679—1705 vystavěno vnitřní křídlo 
s knihovnou, mezi niž a kostel vsunuta r. 1705 střední hlavní věž. Ku 
přední nejkrásněji^! části t. zv. prelatuře základní kámen položen byl 




-flek, jenž ímpunuje harmonii a vyrovnanosií siavtibních íimol « 
lujc po té slránce královský E&ciiriál u Madridu, na kterýž svoii 
í připomíná. Pohled na kláílcr z hradeb hrsdi^tského výpadu 
t nám tu nejlepšího dnkiadu, (Obr. Č. 41*) 
\ skvélé dob^ slávy nastaly klášterti doby velmi trudně* R. 17S4 
fler zrušen a Praemonsírátí odcSlí, prodavše mnoho obrazů 
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Etu knihovního členéno je jako vnitrní sfény dvoř 
f prelatuře ; podobní vypadaly též zdi ve dvorech konvenlnich. Váude 
byly přízemni obloukové arkády, nyní na veskrz zazdéné. 

Budova konventní nilla čtvero schodišté^ z nichž zadní v průCelI 
wveniím je nejrozmérnéjSí a bylo vyzdobeno velkými obrazy olejovými, 
z nich/, jeden dosud udržel se na svém místé (Kristus na kříži K 

Ve čtyřech úhelných rozích celého komplexu postaveny jsou Sestí* 

hoké véže. splývající jednou stranou se sříznutým rohem zdiva. Jsou 

kě Stejné jako nejvyšší díl prelatury (!S m) a Členény podobné ve 

; i:f3 : v pnních dvou jsou pilasťry jónské, ve trelím korintské. Kryt 

má úhledný tvar cibulový, Véže ty neobyčejné oživují dlouhé fronty 

tvlášíé postranní a jsou hlavním prvkem architektonické malebnosti 

'rfku: disposice jích připomíná nám, jak jíž zmínéno, španélský 

scuriaL 

O kapli sv. átépána bylo promluveno již výše, 

V popisu zajímavých místnosti vnitřních, pokud jsou zachovány 
tspoň Částečné v původní podobé, počneme opét prelaturou. 

Hlavním vchodem prelatury přijdeme do trojlodního vestibulu^ 
Jf jehož výklencích stojí rozmérné, ale více jen dekorativní sochy čtyř 
ičfifch počasí od Jiřího Heintze z r 1731. K traktu vestibulovému 
břidán je ve dvoře přístavek pro hlavní schodi^té: v L patře má bal- 
kon, jejž nesou kompositové pil astry. Schody jsou po obou stranách 
d%*oj{cřídlé s kamennými balustrádami. Přijde se jimi do vysoké klenuté 
pfťifsjné v 1. patře, s výzdobou štukovou i freskovou na sténách i 
zábradlími po obou stranách ^viz níže pfí dekorativní práci 
c obr. č. 56). Ve výklencích stojí postavy Šesti ctnoslí v nad- 
životní velíkostň provedení dekorativního. 

Krásné ovroubené dvéře vedou odtud do slavnostního sálu, 
f^yni kaple nemocniční. Jsme v nejvétší a nejkrásnéj^í místností celého 
kláštera, jak dalo se tuSiti již z průčelí. Prostorná sífl je 21 m dlouhá 
? 13 m áiroká, výška pak méří 1 1 7a m. O členéní zdi délí se výstupu- 
líci sloupy i pilastry, mezi nimiž povstávají rozmérné výklenky pro pla- 
J^tky. Na strané průčelní propouští svétlo 5 velikých oken, z nichž 
k^íní jsou v obloukové vložce popsané již při průčelí; středními skle- 
O^nými dveřmi jde se na úhledný balkon nad portálem. NéžnÉ praco- 
^9né hlavice sloupů nesou attiku a bohaté členénou ffmsu. Od této 
polina rozpjatá klenba valená, dekorovaná nejdříve skvéle malovanou 
^chitekíurou od Ant. Passi, jíž prostor zdánlivé o mnoho se Evy- 
^i«ia V pásu tom střídají se malované rámce pro obrazy i Nového 
ZAkona (počtem Šest) a malované balkónky ozdobené soškami* vásami 
' pod., vesmés malovanými s viríuosní technikou pro pohled perspek- 
tivní zdola. Nejhořejší římsa této malované architektury napodobuje 
^Iné prohýbání a konči místy ve volutové itíty s kartuSemi. \' eškerá 
Heiiba ostatní vyplnéna je obrovským stropním obrazem Pavla Tro- 
íw vra: ^Nasycení na poušti*', jehož část uvádíme na obr. č 51, kdel 
vid Cli jest též Část malované architektury. Výklenky ve sténách vypl* 
^ují veliké reliéfy i plastiky volné vesmés z mramom: podrobnéjšf 
popis viz níže zároveň s vyobrazením {č, 4^), Ve výstupcicři okenních 
í^u/mou nás medaíllony ve štukových rámcích, nesoucí krásné sádrové 
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reliéfy výtečné práce. Jest jich celkem deset a znázcrnují ailegcrí^s 
různých vlastností: bohatství, štédrcsti. iakomsni. cpatmostL spravedl 
nosti, marnivosti, zbožnosti, síly a přísnostL Zvlišté. cenným je tu pro 
vedeni stafáže krajinné jižního rázu a znamenitá modelace různ\'C^B 
zviPat. Též dlužno si povšimnouti obojích krbů mramcrovýcb. s krá^^ 
nou plastickou výzdobou hofeíších části pomocí vás a geniů i viz obr. 49 
Podobná výzdoba korunuje též osténi trojích dvefi. hlavmch a dvo<^i^ 
postranních do pokojů vedlejších. 

Nádherný, graciosní tento sál b^-val slavnostní a přijímací 
nosti premonstrátských proboštů, později v dobách generáiniho 
náře siní disputační. Nyní jest proměněn v kaplí nemocniční posádl^^ 
a ačkoliv na štěstí ničemu nebylo ublíženo, přece jen \iiucena sála m^H 
. správná pfevaha ve směru podélném postavením oltáfe a lavic což \ — =5 
líce překáži řádnému pojetí celé jeho disposice. 

Z předsíně výše popsané rozbíhají se široké, světlé chodby ^^i 
ostatní budově. O vkusné výzdobě všech mísmosu svědčí ostěni k řís i 
řezaných dveří i štukové okraje klenbových ploch, jež byly asi po ki % i 
vesměs obrazy ; dávno však zastřela je nelítostná omítka, jež zalil^^ 
- jemnou modelaci bohatého orámo\'ání. V původní nádheře udržely si 
jen šestiboké místnosti v obou předních věžích rohových, zvláště v ji^no- 
západní, kdež bývala pohostinská místnost prelátů řádový ^. 
Strop útulné světlé místností vznáší se ve značné výši až k první voicdo- 
rovné římse věže ; báňovitá klenba pokrjla je znamenitou freskou ÍZ^z- 
niele Grana: „Obrácení sv. Pavla*. Malba architektur pochází od 
malíře Wiedona. I stěny pokoje vzácně jsou vvzdobeny konsolm.siii, 
malbou na stěnách a dekorací štukovou. 

Ve věži jihovýchodní nalézá se podobná místnost klenutá, leč 
v jednoduché výšce jediného patra: byla to dříve prelátskákap le. 
Nad vchodem a okny umístěny jsou portréty některých opatů klá^Ter- 
nich, klenbu zdobí h-eska Handkova. zobrazující sv. Trojicí se sv. 
Štěpánem a Norbertem. Jak se zdá. byly některé partie obrazu opra- 
vovány rukou neumělou, ale pres to rozpoznáme ještě lehký. obra.tnv 
způsob Handkovy práce a podivujeme se světlému koloritu Jeho fre^^l^* 
jakého v malbách olejových nedovedl docílití. 

V ostatních částech budovy udržela se v slušnějším stavu jediná 
místnost pro knihovnu, a to jen s\ým nádherným rámcem pro malft>*' 
nástropní. Klenba i ostatní malby ve výstupcích okenních padly ^ ^ 
oběf hltavé omítce. 1 Vyobrazení stropu toho viz na obr. č. 50.) K míst- 
nosti vede pěkný portál kamenný. Podobný portál z červeného tnr^- 
moru s voIutov>-m štítem upozorní nás na dřívější refektář v trafc^ 
severním, nyní již přestavěný ve dvě místností. Zmizely malby nástrof ní 
i ve výklencích od předních umělců iTrogera, Sterna a j.) a po Stul^<>" 
vých výplních zbyly jen žalostné stopy. 

Též je co želen ztráty umělecké studny Saturnovy od Jos. \Vi "; 
tcrhaldera ve dvore prelatury, jakož i zkázy obou zahrad, přecS. ní 
před klášterem i zadni na smině severní, jež \Tnikaly plastickými dcl^ o- 
raccmi i nádhernou květenou. Udržela se jen socha sv. Jana SefW o- 
muťkcho, o ní? později ^obr. č. 48). 
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6. Klášterní a školni stavby jesoitské. 

Ze zachovaných kláStertiich budov ve viastnim městč pouze jesuitské 

huái pozornost déjepiscovu pro svou moiiunientalitu a velkolepé roi- 

můry\ VeSkeré chrámy a budovy postavené tímto řádem jsou jakoby 

kamenélou duší jeho, myšlenkou í heslem. Jesuité vytvoHli zpravidla 

ejvi^tši budovy v méstech, do nichž přBIí, a lo tak rázovilé, že všude 

\^ poznáme jako staré známé, aČ není v nich strnulé unířorniy nebo 

ezduchosti. Řád ten potřeboval pro účely své, aby vše Imponovalo 

el I kostí, leskem a nádherou, a dovedl znaíných nákladu také nniélecky 

yužilkovat; ovšem místy upadalo se v bombast a pHliSné přcplnénL 

etu^il tehdy nikdo, jak brzo úkol jejich bude považován xa vyplněn 

jak veškeré bohaiství jejich í velkolepé slavby stauou se majetkem 

loci svétské, jež v nedostatku jiných misUiosti užila jich k účelům 

lálo vhudným a pro krásu výtvorů téch velmi osudným. Rychle setřeno 

nich vše, co bylo zbytečná ozdobného, a ze staveb zůstaly po včtiiné 

keii tiolé zdi, jako néjaké náhrobni kameny zašlého života, 

V Olomouci vystavili fesuité veliký komplex budov. Jsou lo 
A velké domy a dva kostely, jež vyplňují valnou čási jižní sírany nim. 
raut, Josefa a celou frontu ulice Božiho Téla jakož i veškerou plochu 
dd tíchio Car až ku hradbám ; budova seminární jest osamoceným 
<:elkem v blízkostí ostatních. O vzniku jednotlivých ústavň vií v Části I 
iu 33. 

Stavby nejsou dilem současným a nezachovaly se v puvodnf 
)odobě. Chronologicky lze je sefadíti takto: 

L Vchod do Školní budovy íiáp. od kostela P, Mane): po r. 1640, 

2. Starší část budovy konviktni (v ul. Božího Téla): 1667, 

3. Školní budovy trakt pfední (do Eliščiny tfídyi po r. 170L 

4. Seminář (nyní c. k. fakulta theol) do r. I71B. 
5* Jesuitská kolej (na nám. Frant. Josefa): od r. 1641, potom 

^anovu kolem r. 1720. 

6. Novčjší (severní) Část budovy konviktni (až ke kostelu Božího 
TéU) kolem r. 1724. 

Chrám R Marie Sněžné stavfin 1712-1716, Božílio Tflt kolem 
1724 íviz výše). 

L Portál Školní budovy je tvořen dvéma toskánskými sloupy, 
jež nesou prohnuté římsoví nad košíkovým obloukem průchodu; výie 
položený l^tit končí nahoře kotouči s korunou. 

2, Starší část budovy konviktni má bránu s rustlkovými sloupy ; 
ilit dosahuje až pod okenní fimsu z K patra, Hezi záhyby štítových 
volut je deska s nápisem: „Josephus IL Aug, ae^o milítí 1785** („Císař 
Jasef 11 nemocným vojínňm 1785'';l Budova byla totiž néjaký čas vo- 
jenskou nemocnicí. Mohutné pílastry probíhají všemi patry a mají slo- 
žité hlavice kompositní s detaily vždy jinými, složenými z koioučá, 
Jlávoxáří, monogramu a pod. Okna jsou rovná ; v přízemi o patři! na jsou 
znamenitými železnými mřížemi vyhnutými do ulice* Uvnitř budovy na- 
lezneme krásné široké chodby s křížovou klenbou, jejíž pásy byly vy- 
zdobeny prací itukovou ; v rozlehlých místnostech bylo nčkolík schodíšt. 
Smérem ku hradbám bylo dosti místa pro tři nádvoří, v nichi byly 
dříve otevřené arkády. Z michalského výpadu uvidíme vysoké ^tity jed- 
ootlivjch křídel s volutami po stranách. 
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s<^.*ij budové (před zpuslolením Švédským) stavéli mistři zedničtí Jan 
^ Cjller a Mikuláš Hackenschmídt kamenické práce vykonal 
^ ^^clav W a g n € r. Pří nové úpravě maloval různé sály Handke; 
fr^^^ífy j^j^^j jriiiizely tu rovnéž pod omítkou. 

6. Novéjšl Čás( budovy konviktnj byla zevnÉjškem i disposicí při- 
^W^^ úsobena starší Části konviktu. 



7. Residence dómské a domy soukromé. 

Architektonický vzhled nynéjš! dómské čtvrti v téch ulicích, jei 
"*^iají po vétšiné jen residence duchovenských hodnostářů, datuje se 
^Woro naveskrz z doby biskupa olomuckého Karla z Lichtenitejnu 
< 1664—1695). Za jeho vlády vznikla nynéjsi podoba residence arcibi- 
skupské a většina domů kanovnických, je?, všechny jsou vystaveny 
'V- témž duchu staršího baroku s vlivy síln^ italskými. Bylif ta po- 
riejvtce italští umrlci, kteří byli tu Činní v druhé polovici 17, století. 
řSa průč^žlích vyškytá se člen<ini většinou ve sméru kolmém, 
^střechy mají nebo měly původnč ješté vysoké Stity, v prostorných 
civorech zakládaly se otevřené arkády ; ve výzdobé působí se často ješté 
detailem, ač |iž hrubším nežli v renaissanci vlastni. 

Největší z téchto staveb je palác arcibiskupským Staven byl 
<od n 166Q na mistč staršího domu biskupského, dokončeného sice 
teprve v polovicí 16. století^ ale již velmi sešlého. Hlavni vliv na stavbu 
mitél tu architekt a sochař Baltazar Fontána zrovna jako při zániku 
Acroméřížském. Výstavba paláce jesí rozmérná. ale prostá. V přizemí 
rozestaveny jsou tri portály, z nichž prostřední rozšířen je až do prvního 
píLtra a zabírá I okno ; před dvojitým oknem tím vznáší se ozdobný 

balkon na íoskánských Hustých sloupech. Završeni oken je rovné ; jen 
T L patře jsou nad nimi štítky střídavé Irojúhelné a obloučkové skon* 

lemi po stranách. Střecha měla dříve vysoké štíty v průčelí i po boku, 

jež byly poidčji sneseny; podobné bylo zazdéno v nádvoří sloupení 

arkádové* 

1 uvnitř utrpéla budova mnoho nepříznivých zmén. V druhém patře 
byla velká jídelna, zdobená na strope freskami italského malíře Ten* 
cally z r. 1674: zobrazeny tu byly výjevy z mythologie; tak hlavní 
malba představovala ApoHina, an korunuje genia uméní a véd* Fresky 
tylo i v sousedních pokojích zničeny byly ve století 19., když sál pro- 
ménén byl v menší pokoje. 

Budova dómské ho dékanstv! ,na dóme*' prozrazuje s^vym 
itvnéjškem ještč více původ italský. Pochází v poslední upraví svých 
''průčelí asi z polovice 17. století. Zajímá nás tu jen arkáda obrácená 
do zahrady a krytý italský pavlán nad ni a polokruhon- výstupek 
% pékným barokním štítem v pozadí* Do budovy této náleží sousední 
kaple sv. Barbory, centrální stavba staršího původu, leč dochována 
nynéjšfch dob jen svými zdmi a nékterými pfedméty uméleckého prů* 
myslu. Malebné vykrojená střecha červená je dílem doby barokuL Dě- 
kanství jeví se k náměstí jako jednopatrové, ale fronta řad ní nad hrad- 
bami má patra dvé ; odsud vidíme též hísiijnckou pavlač jeho (část ],, 
«tr, 19-201. Vyobrazeni vit v Částí II. str 84., obr. 22, 
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^á^f množství pomníků menších; zároveň pak může býti i neívíí^í 
'ilciiboii domíicích déjin, protože jest úplné dílem domácích umílců 
— neflepáim památníkem vysoké umělecké vyspělosti mésta v stoleli 18. 
DCikbdný rozbur sochy té vyžadoval by celé řidy illustrací, podobné 
jaK se toho dostalo olamuckému orloji, který po umílcckc stránce ni*má 
daleko toho významu. Ale k tomu účelu bylo by třeba nejdříve zhotoviti 
f' " hy v její íiyníj^í podobě, neboť model chovaný v c. k. síu- 

vné ani model průmyslového musea neshoduji se s pomníkem 
I !in, jsouce jeho starlímt návrhy. Nám jest se omeziti na pohled 

c_.:.v. ) a stručný popis, k nCmuž připojíme pak k jednotlivým jií zná- 
rrijfin vécem jména umčlcú. (Obr č* 47,) 
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Obr. 46. Staré domy tnéšfanské na Dotniai tiáméstf. 



Socha 35 m vysoká činí dojem díla archiíektonického. S účinkem 
^^kovým rozhodné tu bylo počítáno; aocha vlastní jest ve skutečnosti 
i ^n nejhořejší čáslirozmérné stavby celé. Tímto uspofádánfm rozpadá se 
stavba ve ávé hlavni části : v mohutnou část spodní a hofciší sloup* 

Stavba spodní spočívá na obrubé sochy čili soklu, jenž tvořen je 

knihovým vzestupem od dlažby namésti ; vzestup byl dříve schodovitým 

lynl však počínají schody až od kamenných sloupů, spojených řeíézy, 

ĚChod k šestiúhelníku sprostředkuje balustráda, vystupující ku každé 

ísténé vzhílru; na rozích jsou dolní konce zábradlí spojeny. Výzdobou 

flialustrady je 12 kamenných pn^íav détských, jež duí svítilny, a ka* 

tnenné vásy* 

Vtastnf spodní oddil Členén je na vý§ku celkem ttikrále a to 2ceta 
architektonicky; vykazuje dvé palnt, z nichž vySSí je o nčco ut$í, obé 
vyjádřena též okny, a zužující se nástavec bez oken » jenž Činí podklad 
pro jehtanec stoupu. Částí ty jsou jasnfi rozdéleny pntfilovífiýml flm* 
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a v nástavci zvedají se jeité znovu, zde jíž v podobé váLců. Dfiky 
pilířů jsou žlábkovány a vyzdobeny kartuáL Všechny pilíře nesou sochy, 
jichž takto jesl 18. Vínovány jsou palronům moravským, mezi nímíž 
sv. Václav, Vojtech, Cyril a Mctodéj, sv, Jan Nepomucký, Křtitel 
i Siirkandr, sv. Vavřinec, sv, Jeroným í Kapistrán ; provedeny jsou 
velmi dovedné, ač máji mnoho nepřirozeného a neklidného, jak tomu 
bývá u soch pozdního baroku. 

Ve stranách hlavního zdiva jsou v patře nižším okna polokruhová, 
ve vySSim menší kruhová ; nad nimi vždy jedno elipsové pole s reliéfy » 
jimž fimsy uhýbají v obloucích. Reliéfy znázorňují 12 apoštolu a dobře 
se odlišuji i nyní od šedi kamene, jsouce tepány z m^di a siln^ pozla- 
ceny. Podobné reliéfy menší zdobí též hořejší nástavec pod jehtancem. 

Přechod stavby spodní v pyramidu je výtečné proveden. Přirozeně 
vyrůstá z nejhořejší plochy šestiboký jehlan, jenž jeví se tak jako jeden 
z oněch pilířů, vyrůstajících podobné z vyšších a vyšších základen. 
Jehlan jest organickým, nejvyšším a hlavním článkem slavby celé, takže 
nelze tu dobře mluviti o soše a jejím pouhém podstavci, což pravé je 
velikou komposiční přednosti práce* 

Jehlan ec sám lehce se nahoru ztenčuje ; dole naznačena je patka 
tiékollka pásky a zářezy^ nahoře konči mocné rozvinutou hlavicí korint- 
skou. Steny jehlance jsou střídavé žlábkovány nebo pokryty štukovým 
ornamentem, 1 zde nalezneme znamenitý detail, který zvétšuje zdánlivé 
konstruktivní lehkftst sloupu a přímo jej zvyšuje: pole pro štukové 
okrasy sbíhají se nahoru mnohem silnéji než sténá sama a pHvádéjI 
lim do rhylmu linii velmi účinnou zménu. 

Sochy, které umístěny jsou na tomto sloupu, jsou vrcholem 
odvážíivostí. s jakou barokní uméní řešilo themata podobná. Tak jiiko 
podivujeme se ohromným komposicím velkých obrazů nástropních, 
musíme zde stanouti před smčlým rozlustenim úkolu vzpínajícího se 
nad hranice plastické tvorby. Ovšem potkáme se tn pravé proto s celým 
tím neklidem a statickou nerovnováhou, v níž barokní skulptury často 
Se ocitaly, chtéjíce pravé docíliti více, než práci sochařské povahou 
jeji je přístupno. Ale vyjdeme-tí z ducha tehdejší doby, musíme vzdáti 
Iconcepci té plnou chválu. 

Sloup má naznačovati různé stupné nebes stále výše až k veleb- 
nosti Trojíce. Nedaleko nad počátkem sloupu upevnéno je k přednhn 
třem sténám pyramidy sousoší, jež zobrazuje Pannu Marii, již dva an- 
délé zvedají do nebe. Pohyb v sochách naznačuje velmi dobře let 
vzbůru, ale jest pravé proto v plastice neslohový, ponévadž materiál 
žádá tu pevného podkladu a nikoliv maskovaného přišroubování. Jiná 
vada spočívá v tom, že pohled na skupinu tu je možný jen zpředu 
z prostranství před divadlem, kdežto odjinud je zcela nesrozumitelný. 
Touže chybou (jež v očích doby ovšem chybou nebyla* trpí í skupina 
nei\7ššl. 

Vzlet, jakým je komponována, opustil veškeré zásady rovnováhy 
fimot, Umélec odváíil se napodobiti z kamene i oblaka, naskládaná 
nad hlavicí, a posadil d<» nich vpředu urch^mdíla Michala, jenž takořka 
visi ve vzduchu a se strany dává silhoiiettu nejvýš bizzarni: nevidíme 
tu l€Č notiy odnékud dolu visící* Ani při sousoší sv. Trojice nelze mlu- 

foL i kul úk\, m OL II 
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vit o rovnováze aspoň poněkud pravděpodobné, spise vypadá to ja 
kopie obrazu. Středem je tu koule zemská, a postavy Otce i Sy 
přimykajíce se k ni opírají se dole sotva znatelně o mraky a krajníi 
stranami visí volně do vzduchu. Bůh Otec naklání se dokonce v 
a vztahuje ruku na svět, Ježíš pak třímá v rukou veliký kříž, který si 
do jisté míry vyvažuje rozvržení hmot a upevňuje sousoší spojením 
svatozáří, ale přirozenosti celku nedodává. Pravá barokní myšlenka, i 
svého druhu skvostná a v takové výši skutečně vzácná! Veliký kóto 
slávozáře jest oporou pro holubici sv. Ducha. Znamenité detaily v p 
stavách, zvláště Otcově, ve výši již se ztrácejí ; celkem působí 
jen obrysy. Sochy byly zhotoveny z mědi a v ohni zlaceny, nyní vš 
již zčernaly. 

Harmoničností celkové komposice, mistrně vyznačeným stoupání 
vzhůru až do závratných výšek a smělostí skulpturního řešeni je so 
soší toto dílem vskutku grandiosním a hotovým kodexem veškerý 
charakteristických znaků barokového umění. 

Vnitřek spodní stavby upraven je v malou kapli. Půdorys je si 
kruhový, ale ve shodě s vnějškem má kaple na stěnách 6 pilastrů, n 
soucích vlys. Nad ním jest tambour, v němž je vyšší řada oken ov 
ných, a po té neveliká kopule, jež tají se v zevnějším nástavci, ukc 
čená kasetou a hvězdicí. Pod břevnovím je 6 reliéfů s biblický 
výjevy. Vchod do kaple jest jen jeden, odpovídající spodním oknůr 
nad ním deska s chronotiskem udává den vysvěceni: 9. záři 1754. 

A nyní něco z dějin této stavby dle proí. Nowaka a Miillera. 

Původcem sochy je měšťan a sochař Václav Render, dle něh 
po zásluze nazváno též jedno z nových olomuckých náměstí. R. 17 
dal revers městské radě, že vystaví na Horním náměstí pomoci dobr 
dinců, již si toho přejí, sochu velikou na památku právě přetrpěnél 
moru. Aby mohla státi na vyhlédnutém příhodném místě, měla kaš 
Herkulova býti pošinuta (před t. zv. obecní dům) a hlavni stráž b; 
přistavena k radnici (nyní již zbořena). Město svolilo a dodalo zdaň 
kámen ze svých lomů. Model sochy z lípového dřeva pořízen byl t 
timže Renderem, ale během stavby stala se mnohá odchylka. 

Stavba pokračovala velmi zvolna, a když Render zemřel r. 173 
zanechav na stavbu skorém 1 1 tisíc zl., nestavělo se dokonce nic po 
léta, až se jí ujal kamenník Václav Rokitzky a po něm brzo jeho s 
Jan Ignác. Okkupace pruská 1742 a stavba pevnosti zastav 
stavbu zase, a teprve r. 1744 počala sama městská rada stavěti soc 
dále. Do té doby byla hotova asi polovice spodní stavby; alespoň i 
líefy apoštolů horních značně se liší od spodních a rozhodně jsou p 
zdejší. Kamenickou práci dostal mistr Augustin S c h o 1 z, s 
chafskou Ondřej Zahner (též Zonner zvaný). Úhrnná cena 
dodané sochy stanovena na 2939 zl., z čehož musil postarati se o ^ 
tažení i upevnění, a ještě ručiti za ně po 10 let a dáti v zástavu s^ 
dům. Smlouvy s umělci byly tenkrát důkladné! Od Zahnera jsou t 
návrhy hořejších reliéfů. 

Práce z mědi a pozlacování reliéfů i soch zadány olomuckéi 
zlatníku Šimonu Forstnerovi, jenž podal nabídku mnohem mimi 
^^7790 zl.;, než zlatníci augsburští (12.790 zl.). Celkem však do5 
Porstner za své práce přes 11 tisíc zl. 
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Roku 1751 vrátil se i^ác Rokitzky a dostavil sloup: 1752 byla 
vpevnCita oblaka* 1753 vytaženo sousoší sv. Trojice, V tu dobu byl 
Zdhoer jí2 mrtev a dílo jeho dokonCíl i poopravil jeho žák FranL 
Scherřhauf. Vytahování provedli vojáci 1. pluku péáiho: podns- 
btdi vyplaceno za lo 550 zl Štukové výzdoby pořídil tnéstský malíř 
L u li v í k M ti n t r. 

Píícátketn května 1754 odstraněno bylo leiení a dne 9. září t. r. 
šocha s velkou síávou biskupem olomuckým kardinálem 
i za přítomnosti císařovny Marie Terezie i jejího chot^ Praiitíška, 
>oucasný pramen udává celkový náklad na sochu v úctyhodné výši 
[50 íisíc zlatých. V dneéní dobé jisíč nenalezlo by se takové obila* 
mfíí. podnícené zbožnou mysl! a láskou k uméní a monumentalita, jež 
je cú a nkrasoii 18, víku. — 

Juko ukázku jednodušší volné plastiky barokní uvádíme vyobrazení 
iv sv. J a na Nepomuck é ho, jež stojí v malé zahrádce před 
,..„.;crem Hradiskem a v zákouíl tom uchází ponékiid pozornosti 
(obr. L 4Sj. 

Socha jest dílem častéji už jmenovaného Josefa Winterhal- 
ti era» podstavec a okrasy pořídil Václav Rokitzky; odhaleni a 
pcívtoní konalo se 16. května 1739. K postava Janově v tradicionelní 
Posíci dfuií se vlevo nuiž, jenž zvedá ruku nad žebráka s dítétetn, 
Vpravo archanděl Michal krotí draka. Provedením jest socha tálo nej- 
lep&i ze V!§ech olomuckých menších plastik volných; poškozené ruce 
*» svltce a anděla byly pozdéji dovedné doplnény. Na podstavci jest 
^€W» znázorňující zpovéď královninu a umučení Janovo, 

Podobné zvláště vyzvednouti dlužno plastiky a reliéfy 

v^ slavn 0!it ní síni hrad i Štské od italského umélce Baltazara 

FiuHany. Jsou umístěny po obou stranách hlavních dveří; plastiky 

^nazarftují vlevo: „Melchísedech obětuje chléb", vpravo; , Samuel a 

reliéfy pak vlevo. „Zapřeni Petrovo"*, vpravo; ,Sv. Pavel přistává 

irov Kypr". Skupení levé znázorňuje naše vyobrazení iC. 49), 

přinesly ^Církevní památky*' díl II, (obr. H), Mramorové plastiky 

Í; : .xlcny jsou v nadživotní velikosti; postavy nemají nepřirozených po- 
mni^, jsou zcela úměrné a znamenitě modelovány; seskupení osob je 
Mmi živé a krásné vyplňuje daný prostor. Reliéfy pořízeny jsou rovněž 
I mramoni a jsou na velikých svých plochách rozvrženy způsobem 
^ ni: přední postavy veliké, zadní menší a více jen na^na- 

em obrázku vidíme scénu ^Zapřeni Petrovo", v níž nejvíce 
tymka v popředí posunutá postava Petrova v postoji ovšem poněkud 
mlínaném. ale právě tím velmi výmluvném; žoldnéři nejsou již tak pla- 
*;. modelováiu. 
Výjev ten obsahem svým velmí dobře se pojí ku krbu, nad nímž 
k poftaven: plastická výzdoba tohoto krbu skorém lipInC slučuje se 
ředím reliéfu. Reliéf druhý vpravo zobrazuje sv. Pavla s hadem a 
imabálte ikledcího), proti nim pak vladaře kyperského, au mluví 
i Prodejem; v pozadí skupina lidí a plachtoví lodi. 

O soSc sv, Níirberta v nádvoří kláštera na Sv, Kopečku fsme 

M iit zmínili, rovněž také o jiných plastikách, sloužících k výzdobé 

anhifektur. Zbývá jeltě dotknouti se zajímavých kašen a soch z olo- 

jniických náměstí, mezi nimiž přední místa zaujímá kašna se sochou 

Jatía Caesara na Horním náměstí před východní frontou radniční 

11* 
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pmku, yčil se u nialire Jana Langra v Bruntále a od r. 1715 

Oloníouci II Ferdinanda Naboília, vzpotTieniitého při popfsti 

hfámii sv, Michala, R* 1724 vzal si za manželku vdovu po néiti a za- 

kť\\ vlastni dílnu, z níž vzeSlo množství obrazů olfárnich. Po pfednosti 

Mk malJfem frésck, jichž namaloval nekonečnou radu jak v Olo- 

tak na Sv. Kopečku i ve šteraberkii. Nejsou všechny zrovna 

\ú epochálními, ale velkou technikou a obratno«^(i pfi řešení ob- 

1 úkolu maleb nástropních honosí se vSechny. Při množství práce 

I časito upadal do manýry, a výjevy jeho mají v sobř mnoho 

iihjn-ilního; leč to bylo duchem doby a v oCích jejích vlastní před* 

noMí- Handke zemfel v Olomouci r. 1772 jako zámožný m^šfan a 

!Ti»jÍíčl domu v Ztracené ulicí čís. 10. 

Předním jeho výtvorem jest freska na strope kostela Bo- 
[ho Téla, složená á mnoha scén, jež vztahují se k povésti o Jaroslavu 
Šternberka, o jeho přijímáni před útokem a slíbu, že vystav! kostel 
I klášter (minorilský), jakož i o jeho viíézství nad Tatary (viz část I. 
Sír J7i, Nespočetné množství osob v umélých skupinách přeplAuje 
piochu, ale obraz neztrácí lim přehledností ani perspektivní správnosti. 

Hlavni výjev zobrazen je nad hlavním oltářem (obr. Č. 50)* 
V bráně kostela skvété architektury podává knéz hostit panu Jaroslavovi, 
|ťjí převážejí jeho bojovnicím ov§em v krojích 17. století. Nad portálem 
íiibraícno je nebe v oblacích, v nichž rejdí množství andílků. Ku kle- 
' é P. Marie a sv. Trojici nesou andélé model kostela, jejž 
islíbíl postaviti, Evítézí-li nad pohany; poznáme v ném ihned 
Hm kostel minoritský i s jeho renaissančním přístavkem. 

Nehledíce k anachronismům nemůžetiie než podivovati se skvílé 

kcmrf-siční bohatosti obrazu a mistrnému provedení v krcsbé i barvě, 

v seskupování osob a osnování scén viděti jest obvyklou šablonu 

.. .„uvých obra^ů allegorických a historických. Strop ten je pravým 

íkvQstem toho druhu a je co želeti, že zůstává nyní po delší dobu 

přístupným, protože kostel je nyní vojenskou správou iiplně 

Mnohem něžně j§í a pravd i věj i přirozený jest veliký nástropní 
fbrax v slavnostní síni hradiStské, malovaný od vídeňského 
mistra Pavla Trojjera kolem r. 1743* (obr. č- 5L) 

Obraz vyplňuje celou rozlehlou klenbu a skládá se ze souvislé 

' ' vjevu, jež pojí se k témuž thematu: „Kristus Pán nasycuje pět 

Jí na poušti**' Střed obrazu jest nad hlavním vchodem, katn padá 

í osvůtlení z pr otĚjších oken Vidíme tu Krista, an zástupu káže* 

, osice je nejvýš zdařilá, osoby nekupí se na témž místě, vlnivý 

í?rnín účinně je rozděluje. Obratně rozměřeny jsou tu perspektivní 

"'-' ".'Tiiny, v nichž musí se pohybovat nástropní obraz určeny pro 

ly zdola, jak obrázek náS zdola vzatý dobře ukazuje; kdybychom 

li část mah>vané architektury, nepoznali bychom ani, že patříme 

raz malovaný na ploše silně zakřivené. Krása kresebná pojí se 

n, jasným koloritem a měkkými stíny v celek svěží a lahodný 

i jeitě; pouze v oblacích hořejších pontšily se některé partie 

'''iflinami. Kol do kola řadí se různé výjevy; zástupům rozdávají z ko- 

'^ chleb mužové, zeny přinášejí vodu, všude batolí se děli; přidány 
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postavy andílků, ostatní volné plochy pak pokrývá bujná splcf nejrůz- 
nějších ornamentálních motivů štukových, mušlí, úponků, věnců a pod., 
vesměs sytě zbarvených a místy zlacených Podklad pro ně držen je 
v tónu modrošedivém. Prohlédnutí zaslouží též mnohonásobně profilo- | 
váná římsa tvořící spodní obrubu neckovité klenby. Veškeré sádrové 1 
práce pořídil tu známý nám již mistr Baltazar Fontána, jenž ovlá- \ 
dal modelaci těl i dekorativní ornamentiku v míře skutečně svrchované. 

10. Ukázky uměleckého průmyslu barokového. 

Vedle dílen a atelierů velkých olomuckých sochařů i maliřů zkvé- 
tála za příhodné a úrodné doby barokní v Olomouci zároveň celá faás^ 
odvětví a živností, jichž výrobky vrcholy svými zasahují do světa umě — 
leckého a řídi se úplně jeho zákony. Tenkrát bylo věru živo v úřa — 
dovnách stavitelů i zednických mistrů, v dílnách kamenických, řezbář ~ 
ských, zlatnických, zámečnických, truhlářských, krejčovských a jakýc&n 
ještě jiných, poněvadž docházelo hojně zakázek, jež stály za to, ab ^ 
na nich brousili svůj um a vkus mistři a nejpřednější síly závodC:^. 
V kostelich, klášterech i residencích vše znovu se zařizovalo, a poA. e 

činnosti bylo ohromné. Tu teprve již nelze nám než spokojiti se poi n ^ 

hými ukázkami, jež mají se státi vodítkem při pozorování výrobků toi^ c^ 
kterého oboru, jak setká se s nimi vnímavé oko krok za krokem ve v — bt^ . 
řejných i soukromých budovách olomuckých. A tehdy skutečně 1 ■— < 
říci, že vládl sloh. Pronikl do všech odvětví, všude uplatnil se svýi 
základy a vedl k vytvoření nových a nových motivů applíkovaných 
příslušnou techniku různých řemesel. Ze dřeva neb železa, z kame-^ 
či zlata, všude tvořilo se v témž duchu a vkusu, z něhož pramenily 
nové detaily slohové jako ze společného zřídla. Době současné tepr 
nyní vzchází zase takové semknutí uměleckého chtění a výrazu jel 
v širokých, ale týmž smyslem provanutých oblastech slohu modemih^m o. 

c) Z množství církevních zlatnických předmětů bohoslužebnýcír: li, 
jež vyplňují v počtu přehojném skříně hlavních olomuckých Ic: ^zd- 
stelu, vyjímáme opětně monstranci, jakožto artefakt, na nějž vynakládá ^o 
se nejvíce péče a umění. Jest to zlatá barokní monstrance d6msk^^'-io 
pokladu\ skvost, jenž má i svou pohnutou historii. 

Pořízena byla z vůle biskupa kardinála ze Schrattenbachu (1711 — 1^ •^) 
v dílnách olomuckých ohromným nákladem, jenž představoval c^^* 'ý 
majetek. Když r. 1810 za finační tísně vzešlé z válek napoleonský' '^^^'i 
vláda nařídila odvésti veškeré drahé předměty kostelní zhotovené ^^ 
stříbra a zlata, zachránil ji od smutného osudu kardinál hrabě z Kol I ^^' 
reda, poukazuje k tomu, že cena monstrance nespočívá ve zlatě, nýt:^ ^^ 
v uměleckém zpracování a v okrasách z drahokamů, a těchto výn ^^ds 
vládní odváděti nekázal. Místodržitelství brněnské dalo monstranci o ^- 
hadnoutí a skutečně ji pak kostelu ponechalo. Odhad provedli olomu^^tí 
zlatníci Jan Bíschof a Josef Schwe^ler a stanovili cenu takto: 

Zlato na monslranci stojí 8400 zl. v tehdejších bankovkách, áM- 3- 
hokamy mají cenu 109.200 zl., i má materiál monstrance bez prá ^^ 
cenu liy.bOO zl. A tak zůstala skvostná práce zachována kostelu a p ^' 
vzííá.^í poklad dómský k podobnému významu jako proslulý pokl a^g ^ 
pra/sko l.orotty. Occiuijíce ji po stránce umělecké nepravíme tím ovSe^^""' 
^c hv h\ln poířobno i správno ukládati tak veliké sumy do jediné! *o 





Monstrance (obr* t. 53) mi obvykl au íormii barokových inofi* 
id. jejichž slřed řešen jesi jako slunce. Východiskem pro celý tvar 
lithií rámec, v némž umi^tén je půlmésfc pro upevnění hostie* 
I ua^i monstrance má tvar pétitihclníka íí vykrajuvanými hranamt, člmŽ 
^žfkiije se, aby v kohném sméni podstavce pokračovala se j nad 
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díiafly výplftové v částech níž^ich. Vyobrazeni naše a studium na ttiísté 

samém jediné podá o práci té pHslušnou představu. lObr, 54. j 

/' Vt^miné význačné výtvory podala doba barokní v oboru prací 
pr rh, emailovaných, kachlových a jiných toho druhu. Známe- 

rjnuit uijKlíidem jsou íu oboji kamna v slavnostní síni hradí5tské, 
ii nichž stala se již zmínka, krby a umyvadía v kostelích í residencích^ 
Mví drc>bní!j5ích předmětů toho druhu, s nimiž setkáme se 
cm koutku umělecky vyzdobených mmtností. Také průmyslové 
aiUáttini řdejlí chová nejednu cennou práci olomuckého původu ; uvá- 
dime jen krásná kamna se znakem Lichtenšteinským. 

e\ Neméné zajímavým odvétvlm uměleckého průmyslu barokního 
jiou práce kúvoiepecki\ zvláště ze železa, plechu a litiny. Z celého 
množství mťďí, jtabradlí a pod,, zachovaných v Olomouci z dob baroku 
iHrithti i novějšího musíme se tu spojiti rase jen s jedinou typickou 
ukizkou. Jsou ío železné dvéře do c* k. studijní knihavny, dříve do 
kostela sv. Kláry, {Obr, č. 55.) 

Masísivni železná veřeje vysoká 230 cm pokryta je tepanou prací 
zinifí^mckou z železného plechu, přinýtovanou na silné krycí pruhy 
idetiié. Pole rozdělena jsou jedním pásem kolmým a Ircmi příčními. 
Oidoba řeSena je středové, osami symmetrie jsou úhlopříčny, vyjádřené 
flcjoé důrazné jako pásy, takže střed tvoří hvězdicí o osmi paprscích. 
Omamentíka spočívá na ůponcích akantových, hvězdicích listnatých a 
rizicích; technika podržela tu i v baroku tvary pflpommajfcf silné na 
irlasini italskou renaissanci. Plastičnost listoví zvýšena je modelacf. jíž 
docílilo se hlubokými zářezy. K motivům rostlinným přidružují se po- 
y poprsí I hlavičky andílků i masky. Plocha vyplněna je velmi har* 
_ micky, i obruba jemně jest dekorována závitnicí; jedině hořejší pole 
tni motivy jednodulší a trochu prázdné. Původce díla není mám. 

A na konec jako vyobrazení ukončující předvádíme vesiiůuí z hra- 
dišĚské prelatury, jenž slouží nám za ukázku uměleckého vkusu v úpravě 
podobnýcf] zdánlivé podružných místností (obr, t. 56), Spatřujeme tu 
í«vé křídlo prostoru, vyzdobené úpravnou balustrádou, na níž spočívají 
lahodné kamenné vásy a konsola pro lampu, kol níž hrají si roztomilí 
tnilílci. Znamenitá tato práce kamenická jest dílem Josefa a Anto- 
aina W i nt erh al de ra z r. 1753. Druhým pak zajímavým bodem 
iesl mříž uzavírající postranní chodbu, ukázka volné práce zámečnické, 
pořízené z tenkých prutů železných, splétaných a spájených v gcome- 
incký ornament velmi ozdobný a vyrovnaný, jehož základem jc závitnice 
knihová i elipsová. 

V tomto vestibulu opustíme |il veSkeré ty krásy barokových 
ttniileckých děl olomuckých, jichž nástinem a skrovným předvedením 
chtéli }srne alespoíi vybuditi zájem a pochopeni pro památky velké té 
doby a cfauf k dalšímu prohlíženi a studiu samostatnému. 



^ ^ ^ 
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Politické a kulturní dějiny 

král. hlav. 

města Olomouce 



Píše 

HUBERT DOLEŽIL, 

professor české reálky v Olomouci. 

Část. V. 



Pokračování. 

; Stnifiné dějiny university a šicol středních, ústavů a spollcíi vědeclcýcli 
a činnosti literární i osvětové, liiavjíé česlcé v Olomouci. 




V OLOMOUCI 1906. 

Tiskem Kramáře a Procházky v Olomouci — Nákladem vlastním. 
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PoMtické a knltnriii dějiny král. hlav. města Olomouce. 

Část V. 



Stručné dějiny university a škol středních, 
ústavů a spolků vědeckých a činnosti literární i osvětové, 
hlavně české v Olomouci. 

V tomto posledním dile našich úťjln míníme studentstvu í ftenáfstvu 
podati struíný nástin kuttiirni činnosti, rozvíjené v mtsté Olomouci 
od dob středověku až po dobu přítomnou » s hlavním zřetelem ku práci 
£eské. Souborný rámec našeho dílka nedopouští ani ídc, aby veliká 
Utká tohoto dÍ1a rozvedena byla do všech detailů ; není to ani naším 
účelem. Opakujeme znovu, že přítomný spisek nechce byli ni^ím jiným, 
než celkovým uzavřeným obrázkem minulosti našeho mÉsia na záktadč 
dasjtvadních prací, pří čemž se stanoviska spisovatelova jest pouhým 
vstupem do daliich studií. Proto budiž i tento díí přijat laskavá z tchoi 
zorného úhlu. z jakého byl psán. 

Látku rozvrhujeme tím zpiisobem, že pojednáme stručné o ději- 
nách Škol vysokých a středních, universitní knihovny a ústavů i spolků 
védeckých, po té pak o hlavních zjevech literární a osvétové činnosti, 
hlivné české v Olomouci a to u jednotlivců (spísovalelt) a umčlců) 
I spolků, k čemuž přirozené druží se přehled knihtiskáren a výpočet 
pfedntch jejich prací. 

Použito bylo k práci té příslušných partií v dílech souborných, 
uvedených již v části L^ v úvodu, prací ďElvertových, Dudíkových, 
Práškových, Truhlářových, Wottkových, Tadrových, VVintrových t jiných 
Článků po časopisech, rovnéž také přímýcn výpisů i zpráv ústních. 



I. Déjíiiy vysnkéhi* učení v iVIointiuct 

O vzniku vyišiho učení v Olomouci a zevnčjěích osudech o jeho 
avedlí jsme sice již data nejdůležttéj^í v I, ditu tohoto spisku, ale rnz- 
íFOuŠené jen jako součástky obrazu jednotlivých období. 

Nyní pokusíme se vylíčil déjiny vysokého učení olomuckéhn sou- 
stavnéJK ač vždy jen ve stručném přehledu, bez oblírného uvidéni 

12* 
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různých jmen a číscí, pří čeml povgimneme si více vnitřního zříztSn 

dtichíi, jímž se vyučovalo. 

Hned zprvu dtužno poznamenati že pro vysoké §koly olotntické 
nelze užívati všeobecného názvu „miiversita" jako pro uCilíŠtí pražskét 
videřiski^, krakovské a jiná; máme tu §pfšě co Činiti s útvarem ikoliiint, 
jenž ponenáhlu vyvíjet se k rázu universitnímu, nemaje dlouho ani toho 
označení, a nedospél k úplnému zřízení universitnímu ani v dobč, kdy 
titulu toho se niu konečné dostalo. Aíe tím zajímavějším pravé fest 
vývoj tohoto zvláštního zjevu v dějinách školství, htavné jíž proto, le 
v ném obráží se nám do jisté míry vývoj starších škol ve středo v£ku« 
jenž v poslední fásí své vedl k učením vysokýjn. Jako v Čechách před 
Karlem ÍV. snahy o zřízeni university uskutečňovaly se zatím jen žati — 
zením vyšších Skol í. zv. partikulárních čili , menších generálních**, tsl 
i v Olomouci vyrostla universita z učílilté jesuitského, které sice od po 
Čátku chtčilo vyrovnati se universitám, ale nemohlo jich úrovné dosáhrtotil 
pro nedostatek sil finančních i vlastní %'ínou řádu jesuitského* 

Déjínami ústavů jesuitských v Otomouci vinou se nám dva htavn 
zápasy* jejichž fase znamenají také různé stu pné rozvoje : snaha o oni 
versiíu úplnou a úsilí stran svčtských 1 ostatního kléru. vym« 
nití universitu z nadvlády jesuitské, K tomu v IQ. íitol 
přistupuje třetí Činitel, arci mnohem slabší * pokusy český cl 
p r o t e s s o r ú i studentu, uvésti na universitu vedl 
v^evládnoucf oémčiny také jazyk Český. 

Oba zápasy napřed uvedené podařilo se celkem vybojovati síiéznt* 
na rozvinuti poslední přeměny však život university již nestačil — ím- 
nikla dříve, než byl by mohl nastati process, který odehrál se při uní- 
versité pražské. Slyšíme často vyslovovat myšlenku, že universita olomucki 
kdyby byla dále trvala* byla by nutné jako v Praze rozdélila se na če* 
skou í nčmeckou, čímž by nynější universitní otázka moravská bývala 
již rozřešena. Ale to jest pouhý domysl. Na uníversílé olomucké nebyle 
tolik životnosti a síly se strany české ; škola sotva držela se tak, jakou 
byla, zápasíc truchlivá o existenci v posledních dobách svého trváni 
pro nedostatek státní péče po fakékollv stránce, nejvíce jíž fmančni. 

2e úkol, zaříditi v Olomouci vyšší učení svařen byl jesuitům, bylo 
zcela v duchu druhé polovice 16« století a ovocem úspéšné protirefor* 
mační politiky Ferdinanda t„ jemuž podařilo se uvésti jesuity v Hzeni 
pokleslé a málem zaniklé university pražské ( 1 ^5ů)* Na Morava mohl 
myšlenky podobné ujali se jedině biskup olomucký, ježto se stntny 
panovníkův po té stránce pro Moravu ničeho se nedélo. V^olba olomu- 
ckého biskupa nemohla tu padnouti na činitele jiné nežli ua je&uity, 
ačkoliv mezi klérem světským i u jiných řádů nepožívali valné přízné : 
vždyť byl to řád po přednosti školský, jenž kladl hlavní váhu na význam 
Ikoly ve snahách prottreformačních a dovedl také v duchu tom na 
školách svých působit. 

Myšlenkou uvésti řád jesuitský na Moravu, zabýval se z biskopů 
olomuckých pr\'ní Marek Khuen (1551—65), nemohl jí však provésti 
pro finanční nesnáze. Véc podařila se teprve nástupci jeho Vilému 
Prusinovskému, jenž byl vychován u jeiuitfl ve Vídni a v fiímé, byl 
jim ruinefvýi přtznív a mtí také s dostatek energje ku provedení záméru. 
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Jií r. 1566 poslání byli k J€ho žádosti z Viúxíé do Olomouce 
lni knzatelé jesuitští: dr. jan Ascherman z Litovle a Štěpán RTmel 
}e Švábslca, za nimiž pak přiéel P. Alex. Heller, Po některém jednání 
■^ a výživ lí ustanoveno, že řád usadí se v budové kíá stera mino- 
: iim nyn. nám. cis. Frant. Josefa), jež byta z polovice pobořena 
čnĚ sloužila jako I, zv. míčovna ku pořádání zábavných před- 
..;. . ku výživě ustanovil biskup ze svých příjmů roční piat 500 zK 
mmavských (= 650 zl. rýnským). Mezi prvními jesuity, kteří pak v Olo- 
mouci Inalc se osadili, byli dva rodáci z Uher, dva z Německa, po 
jednom z Kladska a Lužice, jeden ŠpanĚl a pouze jeden Cech — 
V Ondřej P^iín, dosavad český kazatel u sv. Víta v Praze* 

V záři r. 1566 otevřeli jesuité jako první svůj ústav číyřj tříd\ 
*í£oly nižlf (humaniora) čili nižší gymnasium, jež hned vletech ná- 
dch rozšířily se o třídu 5. a 6. na tehdejší obvyklý rozmér ^koly 
Vedle toho založil biskup seminář pro theology a jesuité při- 
Aíminář pro šlechtické mladíky (1567), do néhož přivedení byli 
^,.1 z kroméHžského biskupského ústavu šlechlického. Oba lyto 
íiít^ivy byli později spojeny a umístěny v nové budově t, zv. konvikmi 
"'í^ níže' o školách středních). 

Cílem jesuitů nebylo však zříditi si pouze gymnasium, a také 

^'^ískup snaží! se přispĚtí dle možnosti, aby školy olomucké rozšířily se 

učeni vysoké. Již Prusinovský dal zvláštním listem z r. 1570 jesuitům 

os biskupského statku Vyškova, jenž páčil se na 3 tisíce zl, morav* 

ch, a pomýšlel ještě dotaci tu zvýšiti k účelům universitním, leč 

iiiřel dříve, než věc mohla se provésti (1572). Smrtí jeho však pokrok 

~ íitských ústavů se nezastavil Nástupce v úřadě biskupském Jan 

decký (1572 — 4) pokračoval v intencích předchůdcových a rozmnožil 

ci tou měrou, že mohla se r. 1574 zříditi fakulta filosofická 

b, uménf, rovná asi nyn, 7. a 8. třídě gymnasijní). Učení iheolo- 

•oké stalo se potom brzo r. 1582 úplnou theologickou fakultou. 

I«i nabylo učiliště olomucké aspoi^ částečně rázu a stupně univcrsit- 

10 a bylo v hodnotě léto potvrzeno jak papežem (Řehořem Xlll. tak 

lem Maxmiliánem IL Řchož XIIL vedle toho pozvedl význam učeni 

muckého na venek také tím, že založil zde t. zv. collegium nordicum, 

jehož ustanovení a dotací mělo v konviktu zdarma vychovávat se 

jinochů ze Švédska, Norska, Dánska, Prnska, Livonska. Ruska, Polska 

her, by katolická církev v zemích těch se posílila. Již v prvním roce 

!o jích tu 30, mezí nimiž 10 Švédů a 3 Rusové, 

Tak stalo se město Olomouc sídlem vysokého učeni katolického. 
lověst jeho jako střediska duševní činností na Moravě jen znovu 
k utvrzena nejen doma, nýbrž i daleko za hranicemL Ovšem, že mfesto 
stni nemělo s tím společného ničeho, ba naopak protestantské vrstvy 
^' obyvatelstvu na ústavy jesuitské hledělo s netajenou nenávistí, jež 
projevovala se i na okolním venkově častými srážkami se studenty, zjev 
10. (enž vrací se nám stále znovu i v dotíách pozdějších. 

Nový velký příznivec řádu jesuitského a jeho škol byl tftti ná< 
iíiípce Grodeckého, biskup Stanislav Pavlovský (1578 — 98)* Aby 
zjednalo se příjmů, vymohl u papeže zrušení ženského kláštera v Pusto* 
mM n Vyškova; výnos statků jeho přívlélen byl k panství vyškovskému a 
ířJavni část jetio plynuta jesuitům olomuckým (1588k Rudolf 11 potvrdil 
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tuto změnu, ale s výslovnou poznámkou, aby z příjmů těch učilo se 
nejen na fakultě filosofické, nýbrž na všech ostat- 
ních po vzoru jiných universit. Myslí se tím studium právnické a me- 
dicinské, ježto theologické rozumí se samo sebou a v Olomouci již 
bylo; zároveň objevuje se tak v listině této poprvé myšlenka zaříditi 
universitu celou. Privilegium toto potvrdil císař Maxmilián II., vytknuv 
učení olomuckému právo' samostatného soudnictví, jaké měly 
university vůbec. 

Dotace biskupská byla ještě jednou zvýšena o 500 zl., i činila od 
r. 1601 ročně 3000 zl. Učinil to kardinál-biskup olom. Dietríchštein, ač 
s nevelikou ochotou, na naléhání provinciála jesuitského řádu. 

Universita zůstala kusou po celou tu dobu, majíc jen fakulku filoso- 
fickou a theologickou. Ani stolic učitelských (odborů) nebylo mnoho ; tak 
fysice začalo se učiti až r. 1626. Dle zápisu z r. 1590 bylo toho roku nové 
zapsáno 108 posluchačů, z nichž 36 ze Slezska. Hlavně studovali tu 
synové šlechtičtí. Podle matriky z roku 1602 všech posluchačů 708. 
Z professorů této první doby zajímá nás jedině Václav Sturm, 
člen řádu, velký protivník Českých bratří ; učil na jesuitské akademii 
1574-92, pak byl v Olomouci zase 1595-1601. 

Klidný vývoj školy přerušen byl náhle povstáním českým 1618 — 20. 
Když Thurn vtrhl na Moravu, necítila se strana katolická schopnou od- 
poru, a stavové moravští přidali se k odboji. Dne 11. května 1619 
zmocnili se protestantští stavové města Olomouce, a první prací jejích 
bylo, že vypudili z města jesuity. 

Přestávka však netrvala déle než do roku 1621, kdy universita 
zase byla obnovena a veškeré ústavy jesuitské znovu zařízeny. Na 
uhrazeni nákladů na opravy budov a pro další účely škol daroval císař 
Ferdinand II. ze statků na Moravě zkonfiskovaných statek novojíčínský 
konviktu, aby se do něho mohli přijímati alumnové šlechtičtí a kněžští 
ze všech zemí českých, koleji pak věnoval statek čejkovický. 

Nastal ještě jednou moment úpadku, bolestný stejně všem vrstvám 
obyvatelstva v městě, jimž život na universitě na řadu let se zastavil 
— okkupace švédská 1642 — 50. Nejen že vypuzeni byli z Olomouce 
všichni kněží řádoví a namnoze i světští, nýbrž školy byly oloupeny 
o podstatnou součást své výpravy, o knihovny a sbírky drahocenných 
předmětů — jež odvezeny byly do Švédska. 

Teprve po r. 1650 nastaly zase obvyklé poměry; universita rychle 
zase počala zkvétati. Toto období počítati lze k nejklidnějším dobám 
školy, kdy učilo se pěkně stále v témže duchu jesuitské učenosti, od- 
bývaly se zkoušky, konaly se disputace či hádání o starých thematech 
stejně dále a na základě této scholasticko-filosofické učenosti povyšo- 
valo se na doktory theologie a fílosoiie. V té chvíli nikdo jesuitům 
nemluvil do jejich zařízení a nebylo žádných bojů, proto ovšem také 
žádného pokroku. 

Ale blahý klid nepotrval dlouho. Se stavem vysokého učení olo- 
muckého počala projevovati nespokojenost hlavně šlechta moravská, 
jíž nedostávalo se při akademii odboru nejdůležitějšího, totiž práv. 
Jesuité učili pouze právu kanonickému (církevnímu) a k jiným oborům 
právnickým neměli chuti. A tak vznikla myšlénka, aby na universitě 
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^yudovaloseprávúm>aaby jim učili učitelé s v é i s 1 1. 
Obé snahy výSe vyičené spojují se lu v jediný proud, jenž stále dorá- 
žel na dosavadní s^fízeni university a působil první průlomy do škol- 
ských privilegii jesuitského rádu. Po více než sto let trval tento z^pas. 
iiel skončil se ve prospěch snah opravných, byf i tyto nedosáhly úplné 
svého cíle, 

Prvnf popud k posvětšténí university dal doktor práv Karel Irm- 
ler* rodák olomucký. jenž byl soukromým učitelem práv při université 
vídenské a r, 1678 Matlal císaře, by mohl vyučovati právům při nniver- 
fité moravské, začež by dostával plat od stavii moravských. Žádosti 
jeho se vyhovělo, ale ovšem záhy nastaly mu prudké spory s jesuity, 
ktefí v činnosti jeho viděli poškozování svého práva. Leč Irmter se 
udržel přes všechno nepřátelství a mél dosti postuchačú ; soukromá 
tata stolíce občanského práva s ním nezanikla, nýbrt byla osazována 
dále a byla r 1692 pPijata do universiini matriky. Vyučování však délo 
se vždy ješté v soukromém byte proíessorově. 

Vynikajícím svélským učitelem této stolice občanského práva byl 
dr. KríStof Holi and, rodem z Pruska, pilný spisovatel právnických 
spisů, v Olomouci vydávaných, jenž pokročil dále ve svoboda svého 
odboru, získav právo učiti i pandektům a dokonce i právu církev utmu. 
Osudné však skončil* upadnuv do choromyslnosti. 

Posluchačů práv přibývalo, i potřebovalo se záhy vétších místnosti 
nežli v soukromých bytech. Proto svolena a propůjčena k tomu jedna 
%iů v mčstské radnici ; instalace professorů práv koná valy se rovnéž 
mimo kolej jesuitskou ve staré sněmovně u domintkánú (nyn. seminář 
knéžský).^ 

Pevnějšího místa v organ isaci universitní dostalo se těmto pro- 
fessorům práv zvláštním nařízením Karla VI, Z r. 1714, aby veřejní 
učitelé práv při universitě olomucké patfíli rovnocenně mezi ostatní 
professory a co do pořadí náleželi hned za professory theologie, před 
professory a doktory filosofickými ; podobně ustanoveno i o zapisování 
posluchačů práv do alba universitního a o akcích universitního soud* 
ničiví. Ale ani pak nebylo shody. Jesuité nechtěli trpěti, aby professoři 
práv konali disputace v posluchárnách universitních místo na radnici 
nebo ve sněmovně, a professoři práv stéžovatí si naopak zase, že jesuité 
povyšují dále kandidáty na doktory práva církevního, ač to pouze jim 
pfislu§Í« Přes všechny protesty také nedomohli se toho, aby jesuitům 
vzalo se právo promovati v oboru církevního práva. Čímž nastal a za- 
chovával se stav jakési polovičatosti ještě po dlouhou dobuc 

Snahám o další rozšíření vysokého učení doslalo se pojedoou 
výborného obhajitele a vůdce v osobě nejvyššího sudí zemského svob. 
pána Františka Michala Subíře, který již jako hejtman okresu oto- 
muckého provedl u stavů moravských, že založena byla v Olomouci 
rytířská akademie (víz níže). R. !72S způsobil, že podána byla k císaři 
obšírná petice o rozšíření university, v níž se vypočítávaly též prostředky, 
z nichž bylo by raožno vydržovati čtyři učitele práv a 4 professory 
medici ny. Věc podporoval sice mocným vlivem zemský hejtman hrabě 
Kounic, ale jesuité byli silnější a ku zřízení fakulty právnické nebo 
lékaffkč nedošlo. 
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Otázka rozšífení university přišla na pfetfes teprve až za Marie 
Teresie, když syn Šubířův František Ant Šubíř znovu ujal se co 
nejhorlivěji této myšlenky. Na dotací universitní mělo se užití fondů 
některých malých nemocnic olomuckých a pokladny chudých ; ale proti 
tomu vystoupil magistrát olomucký jakožto správce těchto fondů. Zále- 
žitost stala se jen složitější, když vystoupil prelát kláštera hradištského 
s návrhem, aby při universitě olomucké neměli právo vyučovat pouze 
jesuité, nýbrž také členové jiných řeholí, zvláště premonstráti kláštera 
hradištského, kteří jsou promováni na doktory a pilně pěstují vědy 
theologické i filosofii. Komise pro rozšíření university nebyla proti 
tomu, a dala se otázati preláta, zda by mohl zaříditi též vyučování 
fysice, což prelát přislíbil. Vidíme v tom již novější směr ve správé 
vyučovací, aby od oborů spekulativních přikročilo se více k vědám 
přírodním, exaktním. Premonstráti byli pro směr ten ostatně mnohem 
vhodnější a ochotnější než jesuité, nabízejíce se, že budou učiti též 
všeobecným dějinám, geografii, genealogii a heraldice. Dali si tím vším 
konečně říci i jesuité a sáhli z nutnosti i k těmto oborům jim roz- 
hodně nesympatickým. Ve zprávě jejich z r. 1746 vytýká se s důra- 
zem, že od tohoto roku vyučuje na universitě člen řádu mathematice a 
fysice, používaje hojně přístrojů elektrických, tehdy naprosto nových. 
Také věž pro pozorování běhu hvězd prý se zřizuje - ale nikdy k ní 
nedošlo. 

Na základě tohoto materiálu a různých šetřeni o jiných universi- 
tách vypracován byl pak obšírný návrh na organisaci olomuckého učení 
<\746), z něhož zajímají nás hlavně reformy vnitřní; poznáme z nich 
také nejlépe stav dosavadní a nedostatky ve vyučováni jesuitském. 
Hlavní novotou jest, že učení právnické má býti upraveno ve fakultu 
juridickou se čtyřmi professory a čtyřletým studiem. Na fakultě filo- 
sofické mělo se učiti předmětům modernějším; velká váha kladla se 
na řádné pěstění německého jazyka, čehož jesuité velice opomíjeli. 
Podobně měla se zříditi též fakulta medicínská. Právo učiti ponechá- 
valo se zatím jesuitům, ne ovšem na právech a medicíně; tam professori 
měli učiti ve svých soukromých místnostech, ale promoce ze všech fakult 
měly konati se v aule universitní. Všecky čtyři fakulty tvoří kolej, v je- 
jímž čele jest rektor, volený střídavě ze všech fakult. Panovníka má 
zastupovati císařský superintendent, vrchní dozor má míti olomucký 
biskup jakožto kancléř universitní, po vzoru učení pražského. 

Ačkoliv byl projekt tento dobře připraven a vláda mu celkem 
přála, přece jen nestal se skutkem, poněvadž ve Vídni počalo praco- 
vati se o reformách školství v rozsahu daleko větším. Císařovna jevila 
sice souhlas se zřízením aspoň fakulty právnické, ale pak to odkázáno 
pro malý prý počet studentu. Universita zůstala na dále v rukou 
jesuitií a jen o dvou fakultách : právům učili dva, pak tři světští 
professori. 

Veřejná práva a význam učení olomuckého byla pak naopak spíše 
ztenčena než rozvířena. Nařízením z r. 1755 bylo totiž ustanoveno, že 
pro veřejné úřady státní (vyšší) oprávní ni jsou jen ti kandidáti, kteří 
mohou vykázati se zkouškami právnickými z university vídeňské, pražské, 
innsbrucké nebo frciburské. Kdo studoval práva v Olomouci, mohl 
takto dosíci jen úřadů nižších, i není divu, že posluchačů u tří pro- 



fessorú práv v Olomoucí bývalo nanejvýš 40 dohromady; R. 1757 
laké zatiikía zas jedna z lěclilo stolic právnických, a právnické sludium 
olomucké pozbyto pro život praktický naprosto pniažlívostí. 

Za to dostavily &e konečně první reíormy uníversilniho studia, jež 
souvisely se změnou n veškerém nazíráni na účely ákoíslví. Vidélo se, 
že ^koly nepfipravují žákům docela ntc pro život praktický ve společ* 
ností a stát^. že péit^ním nezáživných studií knižních, diktováním a 
memorováním citátů z písma a ze starých tilosofů od Aristotela po 
!jvalé olce nedosáhne se nikdy loho., aby mládež nabyla i sebe men- 
iích védomostí a znalosti pro živoL Vždyť za takových poměrů m!a* 
dici, kteří vystudovali i universiki, nenaučili se řádné ani pravopisu ně- 
meckém ii. Na češtin é vládč méné záleželo, ač t Ht ve vládních osno- 
vách nalezneme poznámku, že nemá se zapomínati na Českou řeč zem- 
skou. Ostatně jesuité nebyli nikterak za každou cenu nepřáteli češtiny, 
leu že nepěstovali jí jako jazyka živého potřebným způsobem. 

Na universitách béželo hlavné o reíormu učení filosoííckéhu. Zde 
melo se nyní předně vyučovati a nikoli pouze diktovati, a lěžiSté 
mělo se posunouti na obory vědomostí reálních. Studium na fakuhé 
te mělo trvati jen dvě léta a mělo mít tento postup: V roce prvním : 
dějiny filosofie, dialektika a logika, mathematika, metafysika, V roce 
druhém: fysika, přírodopis tři ťtši, praktická Hlosofic čili ethika, v níž 
je obsažena také véda státní a oekonomie, a fysika expcrimentálni. 
bísputace mají se týkat látky vážné a důstojné a mají se konat bez 
malicherných hádek o pouhá slova. 

Na fakultě Iheologickc byly přidány lyto předměty: dějiny cír- 
kevní, řečtina, palristika. (výklad sv. otců), výklad sv, písem a umětií 
kazatelské. 

Zásady tyto byly vysloveny dvorním reskriptem ze dne 25. června 
1732 a měly hned příštím rokem Školním všude se provésti, Jesuitům 
nařízeno, aby bez výjimky a jakéhokoliv vyjednávání s vládou podřídili 
Sť novým normám vyučovacím. 

Aby reforma skutečně se provedla, ustanoveni bylí tak zvaní 
direktoři fakult, v Olomoucí tedy dva. Vsedle toho jmenovala 
císařovna kardtnála^biskupa Troyera protektorem a Františka Ant, Su- 
fciífe superintendentem university. Rozdělili se pak o dozor tak. že bi- 
Skup dohlížel na universitu a superintendent na Ikoly střední (sttrdia 
liumanicra^, jež síáie zůstávaly spojeny s učením vysokým^ Ku zkou- 
šení kandidátů byli ustanoveni examinaton a to též z klem svétskélio. 
Kurs filosofický byl dle reskriptu omezen na dvě léta, ale práv- 
iiici i theologové byli povinní po jeden rok učiti se při něm výmluv- 
tiosti (wělské i duchovni) a dějinám. Pro vyučováni dějepisné napsal 
jtřsuita Popp dvě učebnice dějin světských i dějin církevních, jež vyiíy 
v Olomouci roku 1753 a 1754 (latinsky). Učebnice takové měly se na- 
psati pro všechny předměty, zvláltě pro třídy §kol nižních. 

O pokroku studií a počtu posluchačů měly se podávati ' zprávy 
ku dvorní studijní komisí ve Vídni každého měsíce; pozdčji z učení 
právnického v Olomouci podávány každého půl roku. Seznam předná- 
iek pro každý semestr měl se připraviti napřed a veřejně ohlásiti, 
Přísně bylo nařízeno, aby hodností akademických tidflctn se méně a 
vždy jen po dobrém výsledku předepsaných zkouSek. 
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Direktoři jakožto vládní zástupci byli podřizcni přímo panovníkov*^ 
a bráni v přísahu. Náležel jim veškeren dozor na vedení studií, zkoi^' 
šek a disputací. V pořadí hodnosti bylí hned po rektorovi, před d^' 
kaný fakult. Rektor zfistal hlavou university jen ve věcech vnitřních ^ 
kompetence dékanfi omezena jen na stránky hospodářské a soudní. 

O stavu university po této opravě poučuje nás zpráva poslati ^ 
vládě v lednu 1754. Dle ní čítala; fakulta theologická 10 professor ^ 
a 241 stud., na fakultě filosof. 3 prof. a 389 stud., z nichž 89 bylo kar^ 
didátů theologie a práv, kteří učili se řečnictví. Na studiu právníckén-^ 
jež nebylo fakultou, bylí 3 učitelé a studentů ani ne 40. 

Předmětům učilo se dle reskriptu vládního až na ethiku a mathe - 
matiku, s nimiž začalo se až o něco později. Dle zprávy z r. 176CU 
učilo se pak na fakultě filosofické: ethice, metafysice, logice, mathe — 
matice, fysice s mineralogií, říšským dějinám německým, dějinám cír- 
kevním a úvodu do dějin. Vědy přírodní jsou dle toho i v této dobS- 
stále ještě v plénkách; vývoj reformy byl pozvolný. 

Celkem bylo na universitě olomucké kolem r. 1754 15—16 pro- 
řessorů a 670 studentů, s gymnasiem pak 21—22 učitelé a 1085 stu- 
dujících. 

V rámci těchto ustanovení docházelo však i na dále k různým 
opravám vesměs zdravým, jež všechny hlavně směřovaly proti řádu 
jesuitskému. Tak r. 1760 bylo rozhodnuto, aby na olomucké fakulté 
theologické vedle theologie jesuitské dle systému Suarezova učilo se 
také theologii Augustinově a sv. Tomáše Akvinského, k čemuž velmi 
ochotně a zcela bezplatně zavázali se olomučtí premonstráti, augusti- 
niáni i dominikáni, jen aby prolomili privilegia řádu jesuitského. Za 
professory těchto nauk byli ustanoveni olomucký dominikán P. Ignác 
Světecicý a hradištský premonstrát P. Bernard Purkyně, a stalí se 
rovnoprávnými členy fakulty, jež tak rozdělila se na dvě učení : jesuitské 
a augustinsko-thomistické. Podobně zrušena byla jesuitská stolice 
kanonického práva r. 1772 a připojena ku stolici práva církevního na 
učení právnickém, kamž theologové chodili je nyní poslouchat k svět 
skému učiteli práv. 

Též k dozoru nad universitou dostali se členové jiných řádů. 
Od r. 1762 do 1783 trvala v Olomouci studijní komise pro 
Moravu, na niž převeden dozor zcměpanský. Předsedal jí prelát hra- 
dištského kláštera, vedle něhož byl tu hejtman okresu olomuckého, 
direktoři fakult a dva professoři práv. Biskup jako protektor university 
neměl míchati se do jejích usnesení, naopak komise mohla proti 
biskupu stěžovati si u vlády. Konečně omezen byl jeho titul na „pro- 
tektor studií**, poněvadž protektorem všech universit je vlastně koruna 
(1763). Zřetelně stopujeme tu povlovný process posvětštění a zároveň 
sestátftováni vysokého školství. Jeví se to i na venck : v názvu univer- 
sitním zapovězeno užívati dodatku „societatis Jesu** („tovaryšstva Ježí- 
šova") p úřední titul university pak zněl: „Alma cacsarco — regia ac 
episcopalis universitas olomuccnsis". uC. k. a biskupská universita 
v Olomouci**.) 

Pro dobu tuto zbývá promluviti o dvou mužích, kteří přičinili 
se vlastní snahou o to, aby učení právnické v Olomouci bylo povzne- 
seno ze svého ponížení. Byli to dr. Vratislav Monse, velký badatel 
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v aboru právních M\ln moravských (viz níže) a dn Jan Knieband 
í Ehren iweí gf u, Védeckým působením svým dali učení olomuckému 
nV' ái, jaký mela právnická fakulta vídeňská. První z nich učil právu 
verefiiemiK ptiroíenému a mezinárodnímu í dějinám fimským (od roku 
17dT)> druhý stal se veřejným učitelem práva občanského a církevního 
u^fí r, 1769). Mužové ti vymohli pro absolventy své aspoft tolik, že 
111' 'h státi se radními, notáfi nebo advokáty v menších méstech mo- 
vth mimo Brno, Olomouc a KromĚfiž (1771)* Od r 1772 dáno 
jAwéj£^ovi i právo kanonické; ale když vláda naléhala na (o, aby 
církevní pištěno bylo dle xásad státních, dána stolice církevního 
I iMonseovi, jenž za to Ehrenzweigovi postoupil vyučování právu 
přirozenému. Dva tito učitelé miisilí ziastati v Okminuci totéž, co ve 
Viilni svéfeno bylo §eslí silám; pfednášeli po 5 dníi v týdnu vždy po 
} hodinách. Bylo sice navrhováno, aby jmenován byl ješté třetí učitel 
práv; ale nestalo se; za to zrušeny byly přednášky o veřejném právu 
nínuíckéni, protože nebyly závazné pro dosažení úřadu na Morava a 
tiidt2 ni^m^ly po nékolik let žádných posluchačů Přistoupil v§ak jiný 
tibof právní, jenž připočten byl zprvu k ťakulté filosofické, védy po- 
[itické íod r* 1772)^ později však r. 1784 spoJL*n s učením právnickým 
Přednášky právnické přeneseny byly konečná do siní universitních a 
uíiiuřny samostatným učením, což patrno na venek jmenováním dírek* 
tóra tohoto učeni, jimž stal se n 1777 dr. Monse, Za své zásluhy 
_o universitu olomuckou povýšen byl pak Monse do stavu šlechtického 
)iířského). 

Všechny tyto změny neodvratná směřovaly ku konečnému pod- 
íomení převahy jesuitu na universitě. Všeobecně se cítilo, že university 
vlHern jeiich zůstávají pozadu a že by úplně upadly. Ačkoliv velmi 
nrnon členové řádu nebyli jen pouhými nástroji systému a ve vědecké 
Činnosti své vytvořili mnohé dílo záslužné, tak zvláště v theolog^íi, 
tilasofíi a laké v malhematice, přece jen celek školní a to jak třídy 
misi tak i vysoké neodpovídaly docela již rostoucím požadavkťlm doby. 
Právem vytýká se jesuilúm, že lpěním na autoritách uzavřeli se veške- 
fémii pokroku, že vyučujíce stále jen diktováním a hotovým výkladem 
spisii a nikoliv methodickým uváděním védy od jejích základti neměli 
« ukú svých prospěchu málem žádného po stránce poznalkové. Timio 
způsubem vyučování vyložíme si též, jak obtížno bylo jesuitům uvésti 
^0 ^koly nějakou novou nauku na př. fysiku, a jak ulpělo se potom 
wst na nějaké učebnici, jež byla napsána na rychlo a udržovala se 
potom po mnoho let* Ovládání oboru vědeckého neměřilo se hloubkou 
víistnlho poznání a schopností nových kombinací, nýbrž větším či 
"jenáím počtem citátů a povrchní slovní hotovosti. Není zde na míslě 
^'Mii se o všeobecných těchto vlastnostech jesuitských škol, ale pro 
%ma naše uvedeme přec charakteristickou ukázku, K disputacím 
dávány t. zv. these, jež vybíraly se úmyslně co možná odlehlé a ne- 
líisnc, aby se na nich ukázati mohla dialektická obratnost Vědeckého 
ovSem na nich nebylo ničeho, V Olomouci zvláště oblíbeno bylo 
dlouho Ihema, ,proč člověk před jídlem je těžší než po jídle?*' Dlouho 
hidaii se o to, opětovně brousili na thesi té vtip, aniž připadli na my* 
^Icaku. že by věc měla se prostě konstatovati vážením. Jesuité užívali 
%1> ku svým vlastním zájmům, a ocitali se pomalu v přímé protivě 
^ smýšlením u vlády i u veřejnosti. Proto hájili tolik starý způsob a 
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jtamítali novoty, proto nechtěli slyiet o učitelích jiných řeholí oebo 
svetí^kých. ba nechtěli se ani vzdávat učebnic, jež censiira vldeň^ki 
zapovídala. Ji^dnotlivi čknové nedovedli pozměniti celkového toH^ 
sřnĚru a umezili se ve svých snahách spíše na čínnosl HíerárnL T^^^ 
psíili jesuité í mluvnice českého jaiyka \v Olomouci v>lla taková c» 
Jana Drachovského r. 1650), ale jazyk Český zrovna jako nt^mecky b 
ve ikolách jejích velmi Spatně péstován. 

Celkový stav jemitských škol byl neudržitelný i po čásťeCnýc 
reformách, jimž .^e podrobili, Dřív^jSi neomezená úcta k nim byf 
valné již nlfesena, když řru§cny byly kláštery fádu jejich ve Prancti 
Španělsku a Neapolsku. Také u nás toužilo se po uvohiéní z jejicl 
mocí, a byl to velký činitel pro reformu školství u nás. svobodný pá« 
O e r h a r d ze S w i e t e n u, muž obrovského významu pro dějiny 4ki> 
v habsburských zemich dřdičných, jenž ,s palriotickou netrpélivosíí" 
očekával zrušení řádu jesuitského, a také zemfei pouze rok před vše- 
obecným jeho zrušením (t v červnu 1772). Nepřátelství proti jesuit ůirt 
bylo 2vláštč it jiných řeholí tak veliké, že mohlo dojít í k výroku, faký' 
pronesl prelát hradištský Václavlk, že žáky jesuitských škol nel^e páva* 
žovat za přátele Jejího Velíčenslva {1762). 

Hned po rozhlá&ení zrušovací bully papežské (1773) jmenovilo 
gubernium při olomucké uníversité nové učitele po návrhu studijni 
komise. Jen při fakulta filosofické ponecháni mezi Členy jiných řádů 
dva bývalí jesuite: Štípán Schmidt pro mathcmaliku, Jan Díirn- 
bacher pro fysiku* Direktorem fakulty zůstal prelát hradiěíský. Hu 
fakultu theologickou přišli vesměs noví členové, muišř i knéží ávéi^tJ; 
direktorem ustanoven probo&t od Všech Svatých Tadeáš Martin Slii- 
viček. Na učení právnickém nebylo potřebí zmén. 

Co se týče vyučovacího plánu, bylo dvorním dekretem ze dne 
3. října 1774 nařízeno, aby universita olomucká řídila se po vzoru uni- 
versity videflské. Zvlášté bylo uloženo, aby všichni posluchači 
byli zapsání po dvé léta na faku li I f i loso fické a vSíchni 
poslouchali tu v I, i 2. roce mathemaiíku i fysiku, k čemuž dříve ne* 
byli nuceni, kdož šli potom na fakultu theologickou nebo právnickoti. 
Tím slíilo se učeni filosofické všeobecnou přípravkou pro ostatní 
fakulty a nabylo významu, jenž potom způsobil prominu jeho tit 7* 
a 8. třídu gymnasialní a novou organísaci samostatné fakulty filosofické. 

Plán pro vídeňskou lakullu filosofickou rozeznával 4 skupiny 
vyučovací: f/Iúsú/ickau se 4 učiteli, z nichž první učí logice, mela* 
fyske a eihice, jakož i védecké literatuře, druhý fysice, třetí přírodo- 
pisu s chemii, hospodářstvím, technologii a tčlov^dou^ 
čtviiý védám státním. Druhá skupina je maiíiemaikkd se 3 učittU: 
první učí mathematíce a geometrii jakož i stavitelství a tech- 
nice vojenské, druhý v y š S í m a t h e m a t i c e a a s t r o n a m H« 
Iřetí rovnéž astronomií. Ve skupině hístorkké jsou 2 učitelé, fedeii 
pro historické védy pomocné (zeměpis starý a nový, staro* 
žítníctví, mythologií, g^enealof^i i, heraldiku, numisma- 
tiku, diplomatiku a chronotogiiX druhý vyučuje pražma* 
tickým dějinám vScobecným. Ve skupiné fitolagické učí jediný 
učitel Ciit he ti ce. déjiníhm krásných umčnft ptednáší o klas- 
sícich řeckých, Uiini^kých a némeckých a divá návod 
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li Jiierárni km líce. — Stolic filosofických bylo takto desel. Vedle 

\t)í\ú mélo se silami pomocnými vyučovati živým jazykům, jdko 
njz^tiné» vtaštmé, španělštiné, angliCině, ícštin^, potltíné a ma* 

jr^mC; na universitě vídeňské bylo též kolegium orientální pro 

mreCtmu a peršlfnu. 

V Olomouci bylo daleko ménž učitelti na filosofií, neílí jinde, 
ale Jiiélo se hJedi^t vyhovit plánu tomu co nejvíce, jak s^ to délo zde 
povrchné a bez zřetele ku praktické potřebě, dokazuje okolnost, že ve 
VMni 2řizena byla slolice českého jazyka jíl r. 1775. v Olomouci vSak 
fjdná stolice Čeltiny zfizena nebyla, a jazyk český byl od- 
kázán na dobrou váli Českých profesorů jiných odborů. 

Theologiím byla doba studijní rozšířena na 5 \^l, celkem tedy 
s^ludo^^al každý bohoslovec 6 tříd gymnasijních, 2 ročníky filosofie, 
a 5 let bohosloví, I pfi této dlouhé době studijní vyučovalo se velmi 
intensivué zde i na jiných fakultách, ježto byly zrušeny zbytečné prázdné 
díry (zvlásté úterky každého týdne) a ponechán prázdným jen jeden 
den v lýdnu, čtvrtek. 

Účelem reformy theologického sludia bylo vychovávat knězi pro 
činný život křesťanský, ne pro učenou znalost písem a autorit íheolo* 
říckých* Proto pozměněna byla osnova prvních cíyř let a přidán ročník 
ř>átý pro specielní přípravu praktickou k povolání duchovnímu. V roce 
1 . učilo se nyní jazykům orientálním (hebrejštině a arabštině) a pragma- 
tickým dějinám církevním, v 2. roce výkladům písma sv. a sv, otců 
(h^rmeneutice a patristice) a dějinám theologické literatury, v 3. dogma- 
tice s morálkou a pastorálkou (o úřadu pastýřském), již jediné učilo 
se dvojitě, německy i česky (česky učil uvedený již dr. Slavíčck\ 
ve 4, dogmatice a církevnímu právu (na učení právnickém), V 5. roce 
byl výcvik praktický: asketika, katechetika, kasuistika, liturgika, polemika, 
Z iheolíjgíe měly se vypustili všechny jednotlivé školy ; učiti jest „podle 
Ježík Krista*. Pro vyučování předepsány byly příslušné knihy učebné. 

Zároveň zřízen byl pro posluchače bohosloví seminář kněžský 
v bývalém konviktu jesuitském, zv. Ferdínandském, zatím pro OO 
tiiímiiův. Do těchto započetli se též chovanci šlechtičtí, jak tomu bylo 
|ii od počátku konviktu. Později přibyli k nim chovanci z rytířské 
íkademie vídenské, požívající moravské nadace Teufíenbachovy ; tato 
šlechtická akademie pří universitě umístěna pak v L zv. semmarium 
pauperum, pozdější to vlastní budově universitní (vyobrazení víz díl II,, 
^tr, 142. v programu celém str. 60, kde uvedena je historie staveb 
í^uilskýcb, již zde ledy pomíjíme). 

Nová or^ranisace školních instancí přinesla změny i pro universitu 
olomuckou. Kancléřem jejím byl jmenován syn uvedeného Františka 
^ítt. svob. pána Šublře» bar, František Šubíř, kanovník olomucký. 
Kni stal se zároveň vrchním direktorem vyššího učení v Olomouci, čímž 
•odpadly úřady direktoru jednotlivých fakulí. Subíř vedl si tak samo- 
^^^tně, že po dobu jeho vlády zanikla v Olomoucí také Mudijní komise. 
Po jeho smrtí n 1777 byla však komise ta obnovena tím způsobem, 
^^ jmenován byl vrchní direktor (dr. Slavíček) a 4 direktoři (fakulty 
'^ ' ké, filosofické, právnického učeni a studií gymnj, kletí tvořili 
iim čili senát un i versi lni. Úřad kancléře universitního' 
^^řaiii tím velmi na svém význam u» 
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Mezi professory nebylo možná docíliti pořádné shody; obviňo- 
vali se navzájem neustálými žalobami, jež posílali referentu studijnímu 
markýzi de Ville ve Vídni i jiným hodnostářům, jimiž však jen upo- 
zorňovali na mnohé nedostatky, které stále lpěly na universitě. Marie 
Teresie dala poměry na universitě vyšetřiti zvláštní komissí, jež shledala 
hlavní vadu v tom, že není žádných předpisů o klassifikování a zkouš- 
kách, že archiv, knihovna a pomůcky mathematické i fysikálni jsou ve 
velikém nepořádku. — 

Markýz de Ville první snad vyslovil dedukci z tohoto smutného 
stavu, že v Olomouci jsou nepořádky ty již tradicí, že tu universita 
není na pravém místě a že by i s kněžským seminářem a šlechtickou 
akademií měla být přeložena do Brna, kdež by bylo možná lépe na ni 
dohlížeti. Vypracoval o tom velké podáni, kdež uváděl se zdánlivou 
ncstranností důvody pro i proti. U dvora rychle rozhodli se pro Brno, 
nemálo též z důvodů finančního ulehčení pro stát, zvláště co se týče 
akademie šlechtické. 

Přesídlení university do Brna nařízeno bylo dvorním 
<lekretem ze dne 24. května 1778. Titul zůstal nezměněn: C. kr. arci- 
biskupská universita v Brně (arcibiskupská od r. 1777). — 
S universitou souviselo i přestěhování šlechtické akademie téhož roku. 
Olomouci mělo v náhradu dostati se káznice, hlavní školy normální a 
nižší školy latinské (gymnasia). 

Současně vydána byla nařízeni o zkouškách, jimž měl předsedati 
direktor fakulty nebo jeho zástupce; klassifikuje pouze předseda a to 
jen třemi známkami, jako dosud při rigorosech (výborně, dostatečně, 
nedostatečně). Posluchači nemají se nutit do přednášek mimořádných 
a různých školních cvičení ani se jim nemají vnucovati určité spisy. 
Též nařízeno řádné vedení universitního archivu a sbírek; knihovně 
přiřknuty další knihy ze zrušených klášterů jesuitských. Professoři měli 
psáti nové učebnice, jež budou se tisknouti ve Vídni u dvorního knih- 
tiskaře, a byli vyzváni vůbec k činnosti literární, již stát slíbil odměňo- 
vati. Vrchní dozor nad universitou po smrti markýza de Ville svěřen 
byl v Brně hraběti Mitrovskému. 

Fakulta theologická a právnická umístěna byla v augustiniánském 
klášteře sv. Tomáše, filosofická v biskupském dvoře (nynějším museu 
Františkově^ universitní knihovna v paláci Dietrichsteinském. Pro uni- 
versitu i pro knihovnu měly se stavěti nové budovy, aby universita 
mCla konečně příhodné místnosti. Se stavbou prvnější skutečně se 
7aCalo vv Jesuitské ulici) a byla málem dokončena, když tu universita 
siiřhovala so zase do Olomouce. 

Colkcm bylo brněnské období (1778 — 82) universitě velmi pro- 
sp^^no po stránce vnitřní i vnější; ne tak ovšem universitní knihovně, 
kloní so tam nemohla ro/vinouti. DoSlof v Brně konečně k dávno vy- 
lou>cnomu ro/^iřoni university o učeni lékařské, medicinsko- 
chirmj^iokč, alespoň v oboru anatomie a porodnictví. Zařízení bylo 
ov^om icn provi<iorni a mimořádné; první učitel ranhojičstvi a porod- 
nivtM, luMiliob roiohtor, byl professorcm mimořádným a byl při- 
poCicn k fakulta filosoficko. l.oC počátek šfastně se stal a způsobil 
*ial^i r.^:\oi lohoii^ uv^oni. Takó studium právnické bylo v Brně samo- 
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^méflF. inajic svého direktora ; professtjra polílických véd stala S€ 
Brrtf samostatnou stolicí. 

Ni bkiilté theologické učilo se i v Brtié pastorálce také Česky; a 
iisřrjnovert k řormi, rmpfed prozatímní, Vojtěch Slavíček ^c Šternberka 
ivi.; u:il dle knihy Jiljtho Chládka: ^Počátkové opatrnosti pastýřské/ 
Míval na 40 posluchačů, zrovna jako jeho kofega nÉmecký. 

Ka filosofií zdokonaleno bylo studium dějin všeobecných, jež ve 
ípojenj s déjinami literatury pfednáSel prof. Zehmark* 

Dosaženi doktorátu theologického a filosofického stfženo bylo 
přímými předpisy. 

Velké imfny nastaly též v organisací zevnější. Rektorovi univer* 
sily odřtala byla správa hospodáfíská a svěřena syndikovi» jemuž v kan- 
celáři ku pomoci byl místosyndikus a kancelista, O archiv m^l se sta- 
riti akíuár sfudtjni komise, pro správu domu ustanoven byl universitní 
pedel, jenž méi zároveň dohlížeti, aby studenti nechodili v nevhodnou 
dubu úo místností hostinských. 

Jinak EŮstala práva university, jmenovílě co do soudní immunity 
i v Brné ješťé nedotčena. Tribunálem takovým v universita byla aka 
demlcká konsrstoř čilí akademický magistrát, jenž podléhal v soudních 
vřcech soudu apelačnímu, v záležitostech ostatních zemskému guberniu. 
Ni gubernium přenesena byla pak i veškerá agenda studijní komise 
Wyí lato byla zrušena (1783). Nejmenší vliv ze vSech dřívějších Či- 
nitdú ponechán byl arcibiskupu olcmuckému. jemuž vedle názvu pro- 
tektora university zůstal jen dohled všeobecný ku zachování katolické 
víry na fakultě theologické. Universita v Brně vymkla se úplně /. jeho 
mocí, lim spíše pak bylo asi novému arcibiskupovi proti mysli, že 
nemá ve svém sídle ani kněžského semináře. 

Proto použil také první arcibiskup olomucký Theodor hrabě 
CulUjredo veškerého svého vlivu, aby universitu dostal zase do 
Oloinooce, a také tu mnoho zmohl, alespoň mnohem více než všechny 
petice městské rady olomucké. Činiteli tak mucnému zdafila se akce 
pomírně rychle, již r. 1782. Vláda ovšem nepřiznala na venek, že 
učinila disposicí tuto, aby vyhověla arcibiskupovi, nýbrž hledala jaké* 
koliv důvody pro stěhování, ovlem malicherné, protože jiných nebylo 
po ruce. Tak praví se v pflsluSném dekretu, že v Brně nastalo zdražení 
íiníe domovní i potravin, a proto že universitě bude zase lépe v Olo- 
i^Otíci; zdražení prý ještě stoupne, až přijdou úředníci ze Slezska, 
připojení k moravskému guberniu (odtud moravsko-sJezskému). Bylo 
v lom mnoho nerozhodnosti a kolísání, vrátit universitu po 4 letech 
í^c do místa původního ; ale věc byla provedena a universita 
* l^ h c* v a 1 a se zase do Olomouce, sní pak i ústav kněžský a 
rytířská akademie. 

Nouze o místo objevila se nyní i v Olomouci. Do starých míst 
ncstí nebylo možno se nastěhovati, poněvadž byly proměněny jednak 
!*• bsárny (dosud zvané .jesuitské**), iednak na vojenskou nemocnici 
<^ývilý konvikt)- Budovy ty byly již zbaveny všeho bývalého zařízení. 
^ co bylo v nich ozdobného a cenného, bylo prodáno hradtštským 
pftiíionstrátúm (všeho všudy jen za 300 dukátu). Ale byly tu prázdné 
'í^íHncřstí kláštera klarisek, jichž použilo se pak pro universitní knihovnu. 
^ universita i s gymnasiem byla vtlačena do budovy, v níž je dosud 
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theologická fakulta (budova universitní). Normální škola v^ak již se 
nevešla sem, i byla přestěhována ku klášteru dominikánskému do bu- 
dovy dfivějšich L zv. svatých schodů (později c. k. ústav učitelský, 
nyní má se zbořiti) 

Náhlým tím převratem universitě nikterak se neprospělo. Ukázalo 
se. že v Brně byly lepší podmínky pro studium i pro návštěvu : a 
třebas nepřidáme se ve všem k podání některých professorů. žádajících 
o opětný ná\Tat do Brna, v němž Olomouci vytýkají se vady, protože 
je městem pevnostním, nezdravým, malým pro zaopatření studentu 
i pro vědecký ruch (mělo jen jediné knihkupectví .a knihtískámu prS* 
špatnou), uznáme přece, že v Olomouci tehdy tak stlačené a přeplněné 
vojskem nebylo zrovna výhodné místo pro vysoké studium. Také sta- 
vové moravští žádali několikráte o přeložení university do Brna. hlavně 
z tcho důvodu, že v Olomouci nelze k universitě tolik dohlížeti. 

Žádosti takové byly však všechny již mamy. poněvadž nebylo 
chuti neustále kolísat a pokračovat v podnicích tak nákladných. 

Universitu měl brzo stihnouti osud mnohem horší: byl ji vzít 
ráz universitní, pro nějž tolik bylo vyplýtvájio snah. Císař Josef 11. 
zrušil veškeré neúplné university v Štýrském Hradci, Innsbrucku a Olo- 
mouci a proměnil je v organisace nižší, t. zv. lycea. 1 o m u c k é 
lyceum mělo nyní míti jen 12 řádných professorů : 4 theologické. 
2 pro práva, 1 pro vědy politické, 2 pro lékařství a 3 pro filosofii. 
Skutečně také bylo propuštěno několik professorů a učitelů. Rozdělení 
na fakulty bylo setřeno, přestali se na nich voliti děkanové i seniorové, 
a také direktoři pozbyli významu, jen rektor byl volen dále vždy na 
jeden rok. Zanikl také akademický mag^ístrát, protože neměl vlastně, 
proč by se scházel. Samostatná soudní pravomoc universit nedovedla totiž 
přetrvati dobu Josefa II. a musila jako starý přežitek ustoupiti reform- 
nímu duchu nového období. 

V učení theologickém zvláště způsobil Josef II. dalekosáhlé změny 
v duchu centralisačním. Dorost kněžský nesměl posílati .se na koleje 
do Říma nebo do Padovy, nýbrž do podobné koleje, zřízené nově 
v Pavii (na půdě tehdy rakouské) a do generálních seminářů, jež zaří- 
zeny jako ústavy státní. Vrchní vedení všech těchto generálních semi- 
nářů měl prelát dvorní rada frant. Štěpán z Rautenstrauchu, ředitel 
theologické fakulty ve Vídni, jenž sestavil zároveň po císařově přání 
způsob, jakým má se vyučovati na fakultách theologických. 

V Olomoucí zřízen byl generální seminář kněžský r. 1783 
a věnovány mu budovy zrušeného kláštera premonstrátského na Hra- 
disku, do nichž seminář přestěhoval se 1. října 1785. Zbývající části 
budovy měly se připraviti pro vyučovací síně i byty celého lycea, ale 
nebyle to provedeno, jistě na velkou škodu krásné té budovy a také 
• r,>prcspěch vysoké školy, jež by tu byla měla pohodlné místnosti. 
V i>W ústavu byl rektor, vedle něho jeho náměstek, později dva 
r.;i?cřed.'teié. Po krátkém ředitelování děkana Jana Geringa nastoupil dr. 
T}::>ái Slavíček, známý již Čech při učení olomuckém; prvním 
r.;i-/e:íí!elem jmenován byl r. 1787 učený pěstitel slovanské filologie, 
a.%v> \'j\íá Dobrovský, největší ozdoba tohoto ústavu; jeho kolegou 
V/. 'ViT.éž Cech Frant. Polášek. Po dvou letech stal se Dobrovský 
-Ít •>.>r, )!e jen na krátko, protože hned po smrti Josefa 11. r. 179ft 
íkt '<r% ' i>Tn:náře byly zrušeny. 
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semitiijiá musíH vstoupiti ^^ikliiti kdo efatOi le 
spriiry v hii, a méii tu býti vjcliOfMi km prmri 
dadionii pásobnovú mtzi lidem, blavné na poli Itfesfimské iiicnlk3r. a 
T <láiÉEi|iié soái€nlf\ ostí k v^-znáním i>stttaiiD. Po 5cilclm ftwiw tsěm* 
poinU piak dp sctninárů biskupských, jež byly v Otomocici i ir Bmé 
(f 04oinoiid % klišleře dominikinskěrti na nlmlsii nytti HtŤBBaSSiĚakém 

Nový duiJi v učeni thentogickém %'auul léi £ ttařtseot, aby or- 
právo pfednišel ru udiel i%étský i Mense) a aby a lumuai konaly 
\ lyidady z národního bcspodářství a přirodopisn, jet irei 
Za to byly zmleny stolice polettitky, patrologie a 
X posledním ročníkii mela se véoovatí pé^ 
ftollttf "'^^^^Iních a katecbesL 

i ^0 ku samc^siatné správé duchovni b}ly pHsoé zkottSfcy 

Itesku' aké btskupskim semtnářftm ftdaoiBý raz 

sásia^, ny oprán Josefovy, tak rvUM laio b%ia 

a dodiovaistva prijaia s oeiat^iýni odporem. 

Podle všeobecných oaHieni o vyučovacím faxyko mé- 
tatciéro z r. I78S m^lo se i na fakulté theologické vfem pf e dmt t fc n 
iififí íen po n^eckn, ale přes (o bylo dovoleno niaVati íeM talcé 

Na studiu privntckém přibyto sicepfedmetti. ale Mpfibylo ÚBMH 
NUe nebyli učitele vysokých Skol lak přetížení |ako prarvUti odbor* 
aid v OlomoucL Po celou dobu Josefovu itdlí ta ien professoll dva, 
Mome a Ehreozv^^eig. po f mni poslednéíšiho pak Jan R a s o n. Také 
I9I kun právnický jen dvouletý a nerovnal se fakultám prá%n]Ciým. 
UCQo se v 1. roce: právu přirozenému, veřejnému, privníai d<ÍÍ8ÍBi 
HmikýiD, právu občanskému a nmskému; v 2. roce (Monsei. c«rke%- 
tanu právu veřejnému i soukrotnému a moravskému právu zemskému 
pro néž Moňse napsal také učebnici (néni/> Pro účely pnktickě vý- 
diciy ke službé stáuii b>la \Uk stolíce v^d politických a slilaiA roz- 
iiffna o národni hospodáMvj, o ústavu jednotlivých zemi a jiné obcMy 
admfnUfraítvnL 

málo stalo se laké pro depient kompetence jurtsiA, vyšlu* 
dcviv^jcn na olomuckém lyceu. Od r. 1782 nesmél zde být nikdo pc 
vtffii na doklora práv. aJe mohl nabýti kvalifikace soudcovské, sbvÍK 
'i za kolejné soukromé přednášky z jiných oborů juridíckýdi. |ei 
jQvoleno konati. 

-Čiteié méii se jen prokázati zkoulkamt z lichlo oborů a méS 
>icm píílvrzeni V Olomoucí zastali i lylo práce oba ímenovani 
radní, přednášejíce o právu manském a kriminálním^ poidčji 
O trestnim a mezinárodním. 
Nedávno zřízené studium medícínsko*clitnirfické bylo ponecháno 
» pf4 Ijceu a po nékterých opravách zařízeno tak. te učilo se v kursu 
dvQu tet témto odborům: v L roce theorii, anatomii, ranhojičstvi v$e* 
pNcn ému i speclelnfmu; v 2. roce chirurgie a porodnictví s praktickým 
|m v nemocnící i v porodnicí. Kurs oprá%i>ovaJ absolventy 
civilního , ranhojiče* (Wundarzt); každý musil miti zároveÁ 
6uikii z porodnictví. Chirurgie stala se tak na venek samoiiatným 
medicínským, ov^m níí^m nellí medicína uníversajis. Pro 
porodiri babičky zlizen byl zvláštní kurs. jenž mél jen tu velikou vadu, 

^L l«t d*). «. O\om. 13 
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ie se na ném od roku 1785 smélo vyučovat jen po néínecku. Ženy 
české, které neumély německy, musily chodit do učení k méstskémti 
fysikovi nebo jinému lékaři, a vrch n osli byly vyrvány, aby do kursu 
postlány byly co možná jen ženy německé. 

Ješt^ h&te vypadalo to § praktickou službou nemocniční. V Olo- 
mouci byla tenkrát již jen jediná nemocnice, ipítá) u sv, Joba a Lizara« 
umístěný v malém domku v I. zv. dominikánském výpadu (nyni jíi 
zbořen), VSeho vSudy bylo tam jen 12—16 postelí a velké nepohodli 
í plno nečistoty. 

Jaký to rozdíl proti nemocnici vojenské, jež usídlila se v rozsáhlé 
budově bývalétio konviktu! Nemocnice ta přirozená nemohla dosfaču- 
vati. i zřízena byla nemocnice filiální, nalezinec i porodnice v bývaléoi 
k1á§(efe niinoritském, v nčmž byla pak i jako nemocnice zemská až do 
vybudování nynfjši nové budovy na Nové Ulici (na místé bývalé ne- 
mocnice je nyní dívčí listav ,ElisabethÍnum'')» 

Nejméně ^nién nastalo při studiu filosofickém Zde bylo jen 
hlavní novotou, íe zrušeno udílení titulu mistrovství 
filosofie. Bylo to jen na prospěch, protože titulu toho dosahovalo 
se velmi snadno a vědecké studium na fakulté bylo tím velmi zlehčci- 
váno. Titul bakalářský byt zrušen jen na íak. theologické ; pH filosofii 
zůstal až do r. 182Í, Gradus akademický Čilí doktorát filosofie mobl 
se nyni uděliti po ukončených studiích filosofických a to na zikladě 
tři přisných zkoušek čili rigoros z filosofie tbeoretické i praklícké. 
z mathematiky a fysiky, z dějin všeobecných a po případě též z 50 
vét, jež byly kandidátovi dány napřed z různých oboru. Ale pro stu- 
dium na fakultách dalších nebyl doktorát tento již podmínkou jako 
dříve mistrovství. 

Pro veškeré zkouiky ustanovena 
Čtverého druhu a označovaly se číslicemi 
2 := , prostředně*, I s= ^dobfe^, 1 s notou ^eminentiae** =» « velmi 
dobře** (odtud zachovaly se u nás až podnes názvy eminenc, jednička, 
dvojka, trojka ve známém významu), 

Pfi všech těchto dobrých jinak zařízeních měly reformy Josefovy 
jednu stránku stinnou, jež v praxi rozhodně více škodila nežli mohla 
prospěti. Svobodomyslné názory císařovy předstihovaly dobu a nepo- 
čítaly s lidmi současnými a slabostmi společnosti v našich zemích, 
jež ve mnohém, ba snad ve vSem lišila se tehdy od společnosti západo- 
evropské, z níž vyšly nové proudy osvícenské* 

Mládeži na universitách i lycefch dáno mnohem více volnoi^ti 
nežli dříve, a dozorčích or(;ání^ ubylo. Místo dřívějšího kancléře^ stu- 
dijní komise a direktorů fakult, kteří všichni dělili se o dozor nad vy- 
sokou školou, spočívala ttynl veškerá zodpovědnost jen na rektorovi. 

Kdyby anpoA byl prost býval prací kancelářských, byl by mohl 
úkolu svému dostiti dobře, možná snad lépe nežli orgánové dřjvéjšť, 
universitě poměrně cizí. Ale rektor měl na gtarosti též veškerou správu 
hospodářskou a byl tím rozhodné přetížen. A by I li rektorem prév( 
professor méně cnerřrický, neměl v úřadě svém dostatečné autority ini 
vůči prořessorům ani <»tudentúm. (V Olomoucí měl nyni jen titul 
«rector'; .magníficus'' příslušelo {en rektorům universit). 



byla stupnice známek. Byly 
- číslice 3 znamenala ^.špatně*. 




Diaskdkem osvícenských proudů bylo též, že z universit odstra* 
néna byla cvičeni náboženská a nucené výkony náboženské, jako byla 
na pt. zpověď každého mésíce, a že zrušeny byly všechny mariánské 
kongregace (sodalíty), zařízené jesuity již pfi třídách humanitních* jak 
ttižě tivádínie. 

Císař v nařízeních svých klad i hlavní váhu na vlasfní morální cit 
u bfdého jednotlivce a nejdůležitějším činitelem pro mravní výchovu 
mládeže byl mu vzorný pfíklad učitelův. Kdo z učitelů způsobil by 
mravní pohoršeni, mél ihned být propnšíĚn. 

Zásady ty jsou jisté zdravé a správné pro dnešní den, ale druhou 
otázkou jest, zda mohly vystačiti ihned po náhlém převratu z dob 
dnvčj^ich, kdy vše dalo se ovládati aulorilou představených a nepo- 
vřniSelo se k samosialnému vytvoření mravních opor a zásad pro 
iivot. 

A také po stránkách védeckého prospěchu nebyly nyní na uni* 
vmitách poméry nejlepší. Názor, že universita má sloužiti jen výchova 
státních úředníků, vedl ku zvláštnímu a nejvýš škodlivému nařízení, že 
učitelé nesmějí v niČem odchýliti se od předepsaných učebnic. Veékc* 
rému studiu dán čisté praktický ráz a smysl, a tím vše proměnilo se 
v čirý mechanism. Vědecký význam fakult byl tím podlomen, a učitelé 
marné snažili se odpomoci úpadku diktováním partií, jež nebyly ob* 
<vď!eny v učebnicích, pokud se toho vůbec odvážili. Mládež ostatně 
učila se jen tomu, čeho bylo potřebí ke zkouškám, a to na r^xhlo a 
povrchně. Upadlo se tu zase do těchže chyb, jaké byly vyčítány jesu- 
itAtn. právě pro podobný luhy rámec studií, jaký pěstili oni. 

Císař Josef II, sám poznal neudržitelný tento slav školství a nařídil 
pracovati o nutných opravách. Leč zemřel, než mohlo se započíti. 
Nástupce jeho Leopold II nemohl než přikročiti k reformám co nejdříve, 
poněvadž nespokojenost byla veliká. A tato rozhodla právč u Leopolda 
mnohem sitnějL než by se asi bylo stalo za živobytí Josefova, 

Systém Leopoldův je konservativní, vrací se zpět, třeba ne v té 

Oíířt* jak by si byli přáli hlavně na straně církve; některé novoty jeho 

udfžují se v témže duchu, některé značí i zlepšeni. Stížnostem kněžstva 

tííitoiípil ovšem Leopold velice, zrušiv generální semináře* které byly 

Pmk dobrými ústavy, a dovoliv zase zHzovati semináře nejen biskupské, 

**e i ktášterní. Theolog^ická fakulta měla za^e 4 ročníky a latině za 

*^hována převaha. Pro češtinu nestalo se však ničeho; naopak spojeny 

M> teď v Olomouci i dvě stolice pastorálky, německá a česká, jež 

přetrvaly i dobu Josefovu. V Olomouci vyučovali pak 4 učitelé theologie 

^'kevním dějinám, sv. písmu, dogmatice a morálce s pastorálkou. Na 

právech povýšil Leopold právo kriminální na předmět řádný; ostatní 

P^^dměiy zn^taly, Doba studijní prodloužena zase na 3 léta. Na filosofii 

'^^ělo se konal co molná hojně přednášek mimořádných za kolejné 

Posluchačů, 

Aby učitelé universitní měli větší vliv na své okoli, zařízeny byly 
^ ^ech škol schůze učitelského sboru a z nich zase knnsess stu- 
dijní, jemuž předsedal rektor unK-ersity; tento stal se pak nejvyšším 
^•iKánem dozorčím nad školstvím středním a nižUm v zemi. 

Zařízení Leopoldova byla však jen přechodná. Již císař František IL 
^U\ zase konsessy a zavedl zase direktory fakult i gymnasií. Dozor 
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vládní sesílen ješté jmenováním zemépíinskych zkušebních komisírřů pro 
university a lycea. Vliv kléru stoupal stále a zmocnil se úplné SkoUlvi 
obecného i íítředniho. František 11, dovolil obnovili zruiená gymnasia 
a zhditi při nich studium filosofické dvouleté, je*H v miste biskupský 
semínáf. Takováto učení filosofická podléhala ve vSem biskupům a ve 
druhé řade teprve úřadům zemským. Studium filosofické připojilo $e 
tfm úžeji ku škole střední a stalo se ve skutečností jejím doptnkcm 
(nynéjSí 7, a 8. třida g:ymn,>; následkem toho pak fakulta i ki 

pH universíté octla se v postaveni nejasném a pochybném, zvl^.i^ „Jyl 
bylo dovoleno, že studenti práv a medecíny mohou vstoupit na fakullr 
tyto i z filosofických tříd venkovských. Na lyceu melo filosofické studium 
postavení tim podrizen^jší, protože tu trvalo jen 2 léta, kdežto m 
universitách tri, Málo tu pomohlo, že rozmnoženy byly předměty, ježto 
doba studijní byla velmi krátká, Novým studijním řádem z r. I SOS 
přibyty sem stolice védy náboženské, všeobecných déjín, řecká a latinská 
filologie, klassických literatur, všeobecného přírodopisu a národního 
hospodářství jakož i vychovatelství. Logice s metafysikou. praktické 
filosofii a fysice melo se ^ase učiti latinsky, ostatním nčmecky. Nu 
uníversitč vybral si studující filosofie ve 3, ročníku takové pfedná$ky« 
jakých potřeboval pro další shidia ; objevuje se rozdíleni filosofie ni 
odbory. Na lyceu olomuckém ovšem nebylo 3. ročníku ani takovýck 
odborů. 

Studenti fakulty filosofické pocítili snížení významu jejího 
v tom, že byli podrobeni téže kázni jako g^ymnasisté, i nemohli na 
příklad choditi do veřejných místností, ani do divadel, a pro dalSt 
postup mnsjií míti aspořt .jedničku". 

Fakulta filosofická prožívá po celou tu dobu fásl přechodu k učeni 
samostatnému. Nový krok ku předu v tom smčru stal se r. 1824, kdy 
odbory ttlosofické byly rozdíleny na tyto tří skupiny : na odbory, feŽ 
jsou nuiné pro ostatní fakulty, na takové, jež nejsou přímo nutné a na 
ony, jež pčstují jen zvláštní včdecké záliby studujících a vedou k jinýtn 
povoláním nežli ze tří fakult ostatních (brzo po té k úfadu učitelskému 
na vySSích školách). Do prvního odboru patřily: včdy náboženské, 
filosofie, elementární matheniatíka, fysika a latinská filologie. Do 
druhého: všeobecné déjiny, historické védy pomocné, déjiny filosofie, 
rakouské déjiny státní, literatura klassická, řecká fílolocrt^* esthctika, 
přírodopis, národní hospodářství a vychovatelství. Zvláštní váha kladla 
se lu na déjiny všeobecné, klasstckou literaturu, esthetiku, vychovatelství 
a hospodářství. Ve třetím oboni bylo volno péstovat nčkterou z těchto 
disciplin: vyšií mathematiku. astronomii, mechaniku, technickou cbemit 
a zvláštní kursy védecké, jazykové a umélecké. 

f%eči vyučovací byla némčina, po případe vlaStina ; stolice řeči 
némecké, vlaské a růdných slovanských ponechávají se tam, kde {ti 
byly. nové však se nikde nczřídily, tedy také ne v Olomouci stoliot 
jazyka českého. 

Když zrušeno bylo císařství německé r, 1806, nebylo na utiíver* 
sitách naSich potřebí dále vyučovati némeckému státnínuj právti a 
dějinám říše nčmecké, i byly předmčty ty vypušíény a lav^á^n za nf 
zákon trestní, 

Konečné dostalo se i olomuckému studiu právnickému, až dosud 
tik odstrčenému, jakéhosi uvolnéni a zdokonalení. Od r. 1810 rozvířeno 
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bylo juridickopolitické studium v Oiomouci na kurs čtyřletý, 
v némž vyučovalo b^ v dobrém postupu disciplin a se značnou úplností 
tčnito odborťim: v L roce encyklopedický přehled, filosofie práva, 
právo kriminální, vÉda náboženská a stalísliíca ; v 2. roce právo římské, 
církevní a hospodáfství, v 3 právo rakouské, manské, obchodní a 
směnečné, ve 4. ročníku pak védy polílřcké, politické zákony, soudní 
jednání a jednací sloh Počet rigoros vzrostl ze 3 na 4 a ponechána 
I disputace. V Sem předmí^lúm melo se učiti nífmecky, právu církev- 
nímu latinsky. Celkový praktický ráz tedy zůstat, ate byl podložen 
přece v I, ročníku iheorií a přehledem. Zároveň bylo nařízeno, ie 
nesmí nikdo studovat, kdo by m^l současně nijaký úřad. 

Zlepšení 1o způsobilo vzrůsl poslu chačstva ze 70 r. 1802 na 140 

Etl842>; r, 1854 ovŘem bylo lu zase jen nčco přes 70 studentů. 
f Přízní vládní vzmohlo se také medicínsko- chirurgické studium 
v Olomouci k učení alespoň tak opatřenému, že mohlo plnil svůj úkol 
Mdným způsobem. Od r. 1811 ustanoveni tu 4 professoři: ranhojíčství 
■ kliniky chirurgické, porodnictví, zvérolékařství, lékařství theoretického, 
9 nhnž hlavně anatomie nyní pěstěna pečlivéji; zařízena byla pro ní 
také pitevna. Pro účely Školní zřízeny u nemocníce klinické Školy po 
6 postelích z různých druhů nemocí. 

Za nové všeobecné organísace medicínského studia v Rakousku 
ř. IS33. jejIž podstatné rysy zachovaly se na fakultách podnes, získalo 
také studium lékařské na lyceu olomuckém. Kurs rozšířen byl na 31etý ; 
v I. roce učilo se úvodu do chirurgie, fysice, chemii, botanice, anatomii; 
v 2. roce fysiologii, všeobecné a chirurgické pathologii a therapii, 
farmakologií, receplování a dietetice, theoretíckému porodnictví a zvěro- 
fékařstvi, ve 3. roce praktickému lékařství i chirurgii (na klinikách i 
v pitevně), soudnímu lékařství a lékařství očnímu. Po tomto tříletí 
musil kandidát 2—3 měsíce zůstati ve Špitále v bezplatné službě prak* 
tické. Pro chirurgické védy přípravné zřízeno bylo v Olomouci nové 
místo řádné professury; zpočátku suploval obor ten dr Mošner, po 
tiém stal se professorem řádným zde dr. Ehrmann. 

Přičiněním dobrých sil učitelských a dobrou návštěvou nabyl 
úslav ten také dobrého jména, a zasloužil si toho, když konečně r. 1849 
ohlášen byl za samostatný ústav medicinsko*chÍrurgický. Tituly mohl 
íleti tyto: 

L diplom zkušeného a appro bovan é ho chirurga. 
Zkoušelo se tu z anatomie, theoretícké a praktické chirurgie (později 
jen z praktické), iheoret. a pnikt. medicíny a soudního lékařství. í^ed 
hbvnf zkouškou musil kandidát prokázat, že umí užívati nástrojů a 
připraviti obvazy. Ale titul magistra chirurgie nesměl se na lyceich 
}iž udílet. 

2; pomocníka při porodu* Tito zkoušeni byli z porodnictví 
Iheoret.. prakl. i soudního. 

Oba obory ty považovaly se za jediný cetek, a byl pro ně vy- 
dáván společný diplom jediný. 

3. lékaře zubního. Ku zkoušce mohou se hlástti jen absol- 
vovaní chirurgové. 



I 



182 - 



Porodním babičkám udifelo se vyučování nyní jediné na lyceu i 
to kursem jcdnolio semestru a nejméně dvouměsíční praxL Kurs ten 
býval obyčejní v zimě, pro pomocníky mužské v lété. Byla to jed tni 
nauka na celém lyceu, již učilo se také Česky. Oba ktir&y, 
český i německý, měl ^prvu dr. Jahn, pak dr> Innocenc Neum;inn, 
po ném od r, 182Q dn FrantiSek MoSncr, Vyučovalo se dle néniecké 
knihy českého učence jungfmanna a dle České učebnice Ho^nerovy 
(j,Babiclvl*, vydáno v Olomouci 1837). 

Pomůcky studijní melo studium chirurgické také stále lepší. Byla 
tu škola anatomická, íaboratof chemická a botanická zahrada, sbírky 

přístrojů a knihovna 

Přednášelo se v budově universitní, kliniky byly v nemocnici, 
laboratoř chemická byla v klášteře dominikánském, kdež se také učilo 
botanice a byla zahrada. 

Studujících stále přibývalo; n 1787 bylo jich 18 n 1305 ííž 50. 
r. 1834 pak 139. Babiček bylo r. 1825 102, r. 1834 %. větiinoij 
českých. 

Po reformě studia bylo r. 1837 chirurgů 114, r. 1855 119; 
babiček bylo n 1855 44 českých a 39 německých. 

Co do počtu studentů chirurgie bylo učeni olomucké na čtvrtém 
miste v říši, po univ. vídeňské, pražské a šfýrsko-hradecké ; počtem 
babiček převyšovala je pouze universita pražská a vídei^ská. 

Celkem tedy přibylo lyceu olomuckému ^a Františka IL na ví»«:cíi 
fakultách a počet učitelů stoupl, na filosofii ze 3 na 7, na právech ze 
3 na 5, na chirurgii ze 2 na 6. Rovněž obohaceno bylo lyceum 
vzrůstem lyceálnf knihovny, museem anatomicko-pafhologickým, fysi 
kalním a oekonomíckým, sbírkami přírodnin, mathematíckou a sbírkou 
minci, čehož všeho bývalá universita vůbec neměla* 

Na ten čas byla to výprava velmi dobrá, a může se říci, že ly- 
ceum mělo tři fakulty úplně normální a o něco nižší učení lékařské. 
Právo promovati na doktory měla ovšem jen fakulta theologická a filo- 
sofická. Ale í tak rovnalo se olomucké lyceum úplně universitě Ivovské* 
a bylo větší neí universita v tnnsbrucku, kde nebylo fakulty theoloj^cké. 

Bylo tudíž zcela přiroEeno, že toužilo se po tom, aby vysoké 
učení povzneseno bylo také titulem mezí university. Věci té ujal se 
protektor nad jiné vlivný, arcibiskup olomucký arcivévoda Rudolf, bratr 
císařův. Snaha potkala se rychle se zdarem: nejvyšším rozhod- 
nutím ze dne 11. března 1827 povýšeno bylo lyceum olo- 
mucké na universitu, s tím podstatným rozšířentm práv. tt může 
udíleti také hodnost právnického doktorátu. Studium chirurgické 
nebylo však povýšeno na fakultu lékařskou, a mimo to výslovně bylo 
podotknuto, že professoH nedostanou vyšších platů a vůbec le univer- 
sita nesmí vyžadovati vyšších nákladů nežli dosud (2^ tisíc zí. konv. 
m. ročně), P<»něvadž rozkvět Školy spadal výhradně do doby Františka 
IL, podána byla prosba, aby universita směla jmenovati se „Frantí* 
škova"*, coi povoleno 15/ záři 1827 (,K* k. Franzens-UniveNitilt ín 
Olmtítz*). 
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Universita tato niéla t* 182S: 24 proL a 639 studentů (bez g^yiti- 
tiasisíii). Nejvélši počet žáku byl r. IS31: 602. Když studie humani- 
stické byly omezeny, klesl počet tia ^51 (141 ttieol., 142 právu. « 114 
chif , 154 filos.), k tomu 57 babiček a 401 gymn. a ze stavovské aka- 
demie, celkem tedy na všech ústavech přes 1000 žáků a 47 učitelů. 
Pfedničtúm učilo se; 81 obligátním a 14 volným^ z nich 6 mimořádně. 

Stndenií pjln€ dčlalí zkoušky, jak vidét ze zápisů promočních. 
Roku 1839 bylo promováno 7 doktorů práv, 7 filosofie a I theoL; 25 
chirurgiím a 59 babičkám uděleny diplomy* 

Školní plat napravovala jen nepatrná část studentů, protože se 
velmi mnoho osvobozovalo, a studenti chirurgie vůbec neplatili. Pro 
chudé a nemocné studenty zřízen byl zvláltní podpůrný fond, první 
toho druhu v Olomouci při universitě^ z něhož r. 1838 bylo zaopatřo- 
váno 56 studentů. 

Slav tak příznivý potrval po několik let; n 1842 bylo 555 studu- 
iícřch, frekvence vždy ještě značná, silnější než na mnohých současných 
universitách v zemích německých. Ale proti velkým universitám rakou- 
ským ocitala se olomucká pořád více v pozadí, nemohouc v malém městé 
s ttialýni stěsnaným životem rozvinouti vědeckého ruchu a pokroku. 
Zápasilo se také těžce s nedostatečnými prostředky finančními ; skrovná 
dotace učitelská byla příčinou, že nepřišel sem žádný z velkých pro- 
fěsscrú universitních, a professoři olomučtí jak jen mohli odcházeli na 
university větší, kde jim vedle větší příležitosti vyniknouti kynula také 
lepši existence. 

Čím déle trvala universita do doby modernější, tím méně se do 
n! hadila. Měla pořád ještě velmi mnoho přežllků ze starých dob a 
iak málo nových, silných podnětů, z nichž by se mohla obroditi že 
nemohla stačiti rostoucím potřebám kulturním a studentstvo počato se 
i í vyhýbati. 

Velkou ranou pro vysoké učení olomucké byla reorganfsace 
středních škol (1849) na c. k, gymnasia o 8 třídách, z nichž 7. a 8- 
tfida rovnaly se učeni filosofickému, dříve jen na tfech místech v zemí 
(Olomouc. Brno, Mikulov). Olomucká fakulta filosofická stala se tím 
vlastně zbytečnou a vláda nepovznesla jí k nové a vyšší hodnotě jako 
fakulty jiných universit* jež teprve potom staly se sídlem vědecké práce 
^ Vedle toho přípravnou pro učitelstvo středoškolské. V Olomoucí ne- 
^iiíio se ani potřeby toho; chudší studentstvo obracelo se tu jen 
^ oborům praktickým, a návštěva filosofické fakulty rychle poklesla na 
stupen nanejvýš nízký; v následujících letech stávalo se, le přistoupilo 
^^rn ročně jen 7 žáků, pak třebas jenom tři I Nechybělo již mnoho ku 
*€i'oku poslednímu, jenž se také stal brzo a ve vší tichosti : nejvýš tím 
v^ c> zfiod ti utíni ze dne 19. září 1851 zrušena byla celá filo^ 
^«>fická fakulta v Olomouci. Zbyly t ni jen přednášky z filo- 
?tofie a všeobecných dějin, jež byly připojeny k fakultě právnické (lěmlo 
^^il zde proslulý dr. Ant. Gin děly). 

Ježto studium chirurgické bylo od r. 1849 ústavem samoslatným, 
^*sía!y tak při universitě jen dvě fakulty, theologická a právnická, s ne- 
Pí*trnou írekvencí (130 theologů, 70 právníků) a nepatrným přírůstkem 
^^^nim (r. 1850 jen 31). 
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Universita odumirala, odtrhávala se úplně od spojeni se světem 
a novým životem národů, a poněvadž nebylo opravných snah ani nadějí, 
že by vláda byla k nim ochotna, nemohl než nastati žalostný konec. 

Roku 1855 konána tu slavnost, o niž netušilo se ještě, že bude 
poslední. V slavnostním sále universitní budovy odhalen byl obraz cí- 
saře Františka Josefa a mistodržitele hraběte Lažanského, a promlouvány 
feči oslavné. Ale již v červenci téhož roku rozšiřovaly se pověsti, že 
universita bude zrušena. Marně putovala do Vídně deputace městské 
rady. Výnosem ministerským ze dne 25. srpna 1855 bylo nařízeno, aby 
budoucím rokem školním zavřela se fakulta věd právních 
a státních. Tím universita přestala existovati; na fakultě 
theolog^ické volil se pak jen děkan, ústav lékařský měl dále svého 
ředitele. Vlastní zrušení university stalo se až r. 1860 nejvyšším rozhod- 
nutím, jímž celý tento akt potvrzen. 

Uváděti jména všech professorů, kteří působili na universitě olo- 
mucké v posledních jejich desítiletích, není tu naším úkolem. Málokteří 
zdrželi se v Olomouci po delší dobu. Postačí, jmenujeme-li některé 
vynikající odborníky, kteří působili v Olomouci delší dobu a zasloužili 
se o jakýsi pokrok vědecký. Byli to: dr. Haněl (studium biblické), 
dr. Pachmann (církevní právo), dr. Horák (právo obchodní 
a směnečném prof. Ficker (všeobecné dějiny); filosofii přednášeli 
čeští professoři dr. Hanuš, pak Robert Zimmermann (esthetik), 
kteří odešli do Prahy, dr. Hel ce let vykládal přírodopis; znamenitým 
odborníkem byl též prof. Jeiteles (medicína theoretická), dr. Jahn 
(anatomie), dr. Mošner (porodnictví) a jiní. 

Ač universita na venek byla německá, přece trpělo se, aby čeští 
professoři českým studentům, jichž tu vždy byl značný zlomek 
počtu celkového, konali přednášky též česky vedle hlavního 
koleji^ia přednášeného po němečku. Ovšem že byl to výkon zcela dobro- 
volný a úplně nchonorovaný, a také nebyly přednášky ty veřejně vedeny 
v seznamech. 

Pro thcolojjy dlouhá léta přednášel dr. Mácha takovým způsobem 

řeči české, když zanikla stolice české pastorálky (poslední měl ji 
iTant. Polášek). Lépe než na universitě dařilo se češtině před r. 1848 
na stavovské akademii (viz níže). 

linutí r. 1848 způsobilo i na universitě rozmach českého živlu. 
Pojednou bylo tu několik kolegií českých, z nichž některé byly pří- 
stupny i širšímu obecenstvu. Tak na fakuhě filosofické přednášel 
(Ir. Hanuš vždy v neděli odpoledne jako t. zv. publikum i přednáška 
osvobozená od kolejného) ,o postupu vzdělanosti' a míval velkou 
nrtvštCvu i dám z českých rodin olomuckých. Prof. Helcelet, Mošner 
II Mone (soukromé právo) přednášeli česky i německy; též Libor 
Kopecký vykládal Hesioda po česku. 

Největším úspěchem českého jazyka bylo, že r. 1848 vznikla tu 

1 Htolice češtiny, již měl prof Helcelet. Když odešel r. 1849, 
hyl vypsán veřejný konkurs, a byl požádán vládou sám Jan Kollár, 
kii/ntcl evnnjrolický. té doby v Pešti, aby ji převzal. Ale nabídka nebyla 
VNinC lákavou (pouze 600 zl. ročně) a přirozeně dal Kollár přednost 
vy/vánl aby stal se profcssorem slovanských starožitností pH universitě 
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ké f téhož r 1849^. A tak stolice českého jazyka v Olo- 
^o ti c i Z «i fi í k I a, t r v a v Š i pouze jediný rok. 

Pod vedenítn téchto vlasteneckých professorů. k nimž řadil se jako 
Cechu olomuckých prof. češtiny na stavovské akademii Alois 
^ojlčch Šembera, tužilo $c také české studentstvo. Jíž od r, 1843 
ivilo se v méstském divadle také česky a pofádány besedy, v nichí 
hudební část mél na starosti Arnošt Fčrchgott Tovačovský, 
>£iiž již 7dc v útlém mládí pokoušel se ve skladbě sborů; roku 1851 
víáils odešel do Vidné, V dobr sněmování kroméřížského hrávalo se 
Olomouci česky skorém každé nedéle, a pFijíždélo sem mnoho hostí 
kých^ tak Havlíček, Bratiner, Palacký a Rie^er, český spolek «Slo- 
iska Lípa'', jejímž prvním předsedou byl dr. Mošner, udržován byl 
ivn^ studenty, kteří byli tu tak zvanými , čtenáři" ; skutečnými Členy 
býti teprve členové plnoletí, 

Působením professoTÚ dostala se čeština i do úfednlch výkonů 
Jversitních : při zkouškách vedle němčiny užívalo se také jazyka Čes- 
lo, a zachovala se dokonce česká vysvědčení z r. 1852 a 1855, jel 
^u nejlepšíni svédectvím, že na universitě nebyl výlučné německý 
leh a že by se bylo možná dosáhlo utrakvismu jazykového na 
Ikerých odborech. Ale pád university ukončil všechen lento slibný 
IVO) v z^á rod cích. 

Po roce 1S55 zůstala jen fakulta theologická, na niž před- 
ci se celkem beze změny ve čtyřech ročnících disciplínám theore- 
tltým i praktickým, řízena děkanem fakulty a pod dozorem arcibisku- 
povým^ jenž předsedává hlavním zkouškám ; a jako ústav spojovaný 
fiyni $ fakultou theologickou pod společnou administrativu ^c. k, me- 
dícinsk o -c h i ru rgi ck ý ústav studijní*". 

Ale ani tento se neudržel, ježto nemohl se vyrovnalí medicínským 
(ikultám 3 o zvelebení nebylo aní řeči. R. 1870 bylo nařízeno, aby do 
pmiítio ročníku přijímalo se naposled r. 1871—2, i byl r* 1872— 3 jíž 
jen ročník IL a lil., pak jen třetí, a poslední zkoušky diplomové konaly 
čertíku 1875. Prof. dr. Mošner vydržel až do konce a vyučoval 
is porod nic kému v kursu babiček po česku i němečku až do po* 
ího roku. 

Z učení chirurg^Lckého zbylo několik sbírek a musei nástrojů 

pařátů a knihovna příruční, jež byly dlouho uváděny v osobním 

c* k. theolog, fakulty, vydávané každoročně, jako majetek fakulty ; 

jsou ve spojení s nemocnicí zemskou a ve zprávách uvádí se jako 

sitní majetek jen c. k. studijní knihovna a sbírka mincí, jež je 

' nmístěna v této knihovně. 

To jsou tedy poslední zbytky velkchtt někdy ústavu a školy po 
pražské v zemích našich nejpřednější. Naskyluje se tu skutečné otázka, 
proč vlastně země tak veliká, jako Morava, byla zbavena vysokého 
učiliště? 2e nebylo vyhovující, bylo vládě spíše obviněním než příčinou 
ku vý^mtuvám. Snad stojíme dnes n 1005 již blízko před rozhodnutím, 
už zemi dostane se vysoké školy zase, ale kde, a budeli prosperovat* 

^lyž má vzniknout za lakové neochoty vlády a za takového protivenství, 

jsou otázky, k nimž přetěžko se odpovídá. Po staletích nebudou moci 
Motnci naši pochopiti, jak mohla Část obyvatelstva země tolik bránit 
£€01 kulturního tístavu pro většinu lidu českého v místě příhodném. — 
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V nynéjším hnutí o ztížení české university na Moravě jmenuje 
se Brno jedině možným jejím sídlem jakožto město hlavní, a také 
správně. V Olomouci není tolik podmínek pro universitu jako tam, leč 
by se dbalo tradic, umístění studijní knihovny a klidnějšího života při 
velkoměstském jinak ruchu. Pro fakultu filosofickou je na př. město 
Olomouc jako stvořeno. Ale minulost nemá té síly, aby rozhodla 
o otázkách přítomnosti, a přítomnost svědčí přece jen převážně pro 
Brno; a bylo by nemoudré, tříštiti snahy poukazováním k Olomouci 
jako starému městu universitnímu. Jinak však jeví se věc ve světle sou- 
časných poměrů politických a neblahých rozbrojů národnostních. Na 
školu hledí se jako na činitele čistě politického a dle toho se také protí 
ní bojuje. Proto nesmi prý dle vůle sousedů druhé národnosti přijíti 
do města dosud německy spravovaného, do Brna ani do Olomouce. 
Naději však proto pozbývati netřeba, poněvadž universita moravská jest 
neodkladnou potřebou jak pro zemi samu tak i pro vývoj university 
pražské. Proto můžeme s bezpečím vysloviti pevné přesvědčení, že 
vysoké učeni české na Moravě zřízeno bude a že bude vypraveno a 
zařízeno tak, aby odpovídalo potřebám doby přítomné i budoucí. 



II. Školství střední. 

Název „školství střední" nehodí se sice pro doby minulé a jejich 
školy, ježto nekryje se ve svém nynějším významu docela nic se staršími 
útvary školskými, ale volíme jej přece pro jeho stručnost a jasný význam 
jakožto členu prostředního mezi školstvím obecným a vysokým. S tímto 
umístěním tak celkem shodují se také ony druhy škol, o nichž míníme 
tu pojednati. A konečně název škol středních vznikl sice teprve ve 
století 19tém, ale školy samy jsou ovocem stálého vývoje a mnohých 
tradic z dob minulých. 

Máme-li jíti zpět k počátkům škol toho druhu a stupně v Olomouci, 
musíme konstatovat jíž předem, že čím dále do minulosti, tím menši 
jsou stupňové rozdíly mezi školami a že v prvopočátcích škola vlastně 
jediná zastávala úkol dnešní školy obecné i střední, a často nahrazovala 
do jisté míry i pozdější studium vysoké. Jsou to hlavně školy biskupské, 
kathedrální, jichž ráz přechází silně do rázu školství vyššího, aspoň 
někde (na př. v Praze) pod názvem „studium partikulare" 
(částečné); a přece zas i tyto školy kathedrální jsou zároveň nižšími, 
v nichž vychovávají se žáci od dětského věku. Podobně bylo tomu se 
školami klášterními. Tu bylo jako na biskupských hlavním účelem vy- 
chovati dorost kněžský. Dle toho se také dělily na interní pro dorost 
řádový a externí pro kněze ostati;í nebo laiky. Teprve později zalo- 
žením universit převedeno vzdělání kněžstva na jediné učiliště, fakultu 
theologickou. 

Takové studium partikulární zařízeno bylo v našich zemích nej- 
dříve u kostela sv. Víta a potom též na Vyšehradě v Praze. Ale koncil 
lateránský r. 1215 nařídil, aby školy takové byly zřízeny při každém 
chrámu metropolitním, kdež má být aspoň jeden učitel či doktor 
theolog, a při každém kostele biskupském měl být aspoň jeden mistr 
svobodných umění pro vedení školy. 
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Poněvadž učilo se tu jen tfem předmétůirif miuvnici, logice a 
výtnluvnosti. sluly školy ty též trivium, kdežto na universitách vykládána 
byb také musika, arithmelika, geometrie, astronomie, jež tvořily íak 
£varié quadrívium. Učitelé i žáci bylí vlastné služebníky kostela, niusíli 
ipívati nt kůru po celý rok, odkudž učitel slul ^cantor* nebo succentor 
(zpévák a podzpévák), žáci pak „scolares** a „bonifauti*, 

Z předmětů není možno mnoho jmenovati ; byly to hlavni nábo- 
ženství a latina (dle učebnice Donatovy), k tomu pak zpév. Učení 
byto zcela mechanické, a staročeské verbáře či slovníky latinsko-českc 
vyrostly z přirozené potfeby 

Takového rázu byla asi škola kaihedrálná, jakou nalézáme 

v Olomouci nedlouho po založení biskupství. Jsouc věnována hlavné 

výchove knéží, spojuje v sobe všechny nynéjší stupně Školy obecné, 

střední i vysoké {theologii). Titulu mistrovského ani doktorského Školy 

takové ovSem nemohly udíleti, ježto zůstalo to výhradným právem pro 

university Čili studium generále. Proto také odcházelo se z našich zemí 

mnoho studovat na university cizí, zvláSté do Bononie, na universitu 

lo ve středověku dlouho jedinou v Itálii, a to hlavné z potřeby po 

1/Edéláui právnickém pro vyšší úřady zemské. Ale laké klerikové 

cliodíli na fakulty zahraniční, jak dokazují jména sludujícich takových 

Ci z Olomouce), kteří méli již hodnosti kněžské a pak teprve byli 

vysláni studovat dále. 

Když zřízena byla konečnč universita pražaká, chodilo sě 
3t Olomouce sem, tím více pak pozdéji do Krakova, zvlá§té v dobr, 
ledy učení pražské bylo v rukou podobojích. 

2e škola olomucká byla nižší nežli pražská partikulární jeSté před 
řízením university, dokazuje okolnost, že rodák opavský Martin 
^Strepus"" čili „Polonus* přejel z kathedráln! školy olomuckc na školu 
pražskou a pak do f^íma. Stupnice Olomouc- Praha -Řím neznamená 
víak velkých rozdílů, protože ze všech škol téhož rázu jako olomucká 
'vycházeli knéží. 

K université nebylo tak daleko, a také pak škola kathedrální po 
příchodu jesuitů do Olomouce proměnila se v akademii čili untversílLi 
a školu střední (studia humaniora). 

Vedle školy kathedrálné vznikla v Olomouci pro rostoucí počel 
obyvatelstva škola druhá v mésíé, kamž by žáci méíi blíže (kathedrální 
hýla na Předhradí); protože byla poblíž chrámu sv. Mořice, zove se 
obyčejné mořická. Tato charakterísuje se svým názvem „latinská'' jako* 
Škola střední, odlišná od obecných „ německých ", a nemá nic společ- 
nebo s učením vysokým. 

O těchto olomuckých školách kolovalo až dosud po literatuře 
mnoho názoru mylných a prosté vymyšlených zpráv, jež odstraniti bylo 
úkolem prof. Praskovi ve práci „K dějinám škol olomuckých ** v pro- 
j^ramu c. k. českého gymnasia v Olomouci roku 1901 a S902. Na 
základe archiválních studii sestavil autor obraz vývoje téchto škol, jenž 
zůstane základním i pro naše přehledné stanovisko. Od vzniku ikot 
lesuitských je pomůckou dosud nejlepší práce ďElvertova o déjinách 
školství na Morava, díjiny ném gymnasia v Olomouci od prof. 
Tschochnera, jež vycházejí nyní v programech toho ústavu; Jana 



